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Nekiink kell megvédeni

Parlamenti tudésitonk:

,,Ha baj van, a hazankat nekiink kell megvédeni” — jelentette ki a jelenlegi miniszterelnok a
Magyar Honvédség parancsnokanak levaltasa, illetve kinevezése alkalmabol Orszaghazban. A
teladat: felépiteni egy modern, erés hadsereget, hogy Magyarorszagot megtamadni még véletlentil
se jusson eszébe senkinek. A magyar hadseregnek elrettent6 erével kell birnial Az 4j
parancsnok, Ruszin-Szendi Romulusz feladata, hogy a hadsereget — fegyelmezett bels6 rendje és a
katonaeszmények meg6rzése mellett — beleillessze a magyar tarsadalomba. A magyar politika 2010
el6tt salyos hibakat vétett, mert nem teljesitette a hazaval és a katonakkal szembeni
kotelezettségeit, megszlntette a sorkotelezettséget, de nem allitott a [néphadsereg — a szerk.])
helyére egy modern, tit6képes hadsereget. Szerencsére ez id6 tajt nem kellett fegyverrel
megvédeni a hazat. Méltatlan allapot volt ez a sok évszazados katonai hagyomanyokhoz, az
alkotmanyhoz és a nemzetkozi kotelezettségeinkhez képest. Hadgyakorlatok és misszios
kiildetések sora bizonyitotta, hogy a magyar katonak legalabb olyan jok, ha nem jobbak, mint
kulfoldi tarsaik, ezért kiérdemelték, hogy megfelel6 feltételek k6zott szolgalhassak a hazajukat.

2010-ben, tgymond, adossagot 6rokoltek, ezért mielétt hozzafoghattak volna a hadsereg
tejlesztéséhez, rendbe kellett tenni az orszag pénziigyeit. Miutan sikereket értek el a gazdasagban,
a csaladpolitikaban, stabilitas, kiszamithatosag és a hadseregépitésre fordithatd pénz kellett, hogy
felépithessenek egy titéképes hadsereget és mellé egy hadiipart. Ugy latja, az eddigi parancsnok,
Korom Ferenc és a miniszter k6z0s sikere, hogy idaig eljutottak, és koszonet illeti Korom
Ferencet, amiért teljesitette, amit vallalt és atvezette a hadsereget a reménytelenségbdl a bizakodas
allapotaba.

A jelenlegi miniszterelnGk szerint egy szabad, figgetlen orszagnak 6nbizalmat és
magabiztossagot csak a sajat ereje, a sajat nemzeti hadserege adhat, féleg egy olyan régiéban,
mint Kozép-Eurdpa. Itt tobbszor beavatkoztak kéretlen, erés 6njeloltek, és az eredmény kivétel
nélkil katasztrofalis lett hazankra és a térségre nézve, ezért a kozép-europai népekkel kozésen
nekink kell felépiteni a régiot. A j6 szandék kevés ehhez, erd is kell hozza, ezért a pénziigyi
stabilitas mellé kell egy tt6képes hadsereg is. Olyan szovetségest nem talalunk, aki helyettiink
védené meg a hazat, legfeljebb mellettiink, veliink. Ezért ha nem vagyunk erések, elvesziink, és a
mi tgyink mindig elvérzett, miel6tt a beigért felmenté seregek megérkeztek volna.

Végezetil koszonetet mondott a katonaknak a jarvany alatt végzett munkajukért. A
honvédség a jarvany elleni védekezés mellett az alapfeladatait is megbizhatéan ellatta, rizte a
hatart, teljesitette misszios feladatait és a terrorizmus elleni kiizdelembdl is kivette a részét, ahogy
az a magyar katonak sok szazéves dics6ségéhez, egy modern hadsereghez és egy NATO-
tagallamhoz illik.

S zakértinktdl:

Baj van? Vagy farkast kialtanak? Ki ellen kell megvédentink magunkat? Ki ellen védhetjiik
meg magunkat? A trianoni hatarokat agy huztak meg, hogy Magyarorszag minden nagyobb
varosat tlizérségi tlz ala lehessen venni.
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Magyarorszagot nem azért nem jut eszébe megtamadni senkinek még véletlentl sem, mert a
magyar hadsereg elrettentd erével bir, hanem mert az orszag a NATO tagja.

A parancsnoknak nem az a feladata, hogy beleillessze hadseregét a magyar — barmilyen —
tarsadalomba, hanem hogy a rendelkezésérére allo személyi allomany és technikai felszerelések
ismeretében kidolgozza a legoptimalisabb nemzetvédelmi stratégiat, valamint — az alacsonyabb
parancsnoki szinteknek a leheté legnagyobb 6nallé kezdeményezést biztositva — gondoskodjon
annak megvalosithatosagarol.

,»A magyar politika 2010 el6tt sulyos hibakat vétett, mert nem teljesitette a hazaval és a
katonakkal szembeni kotelezettségeit” — értelmezhetetlen, kampanyiza kijelentés.

wOzerencsére ez 1d6 tajt nem kellett fegyverrel megvédeni a hazat. Méltatlan allapot volt ez a
sok évszazados katonai hagyomanyokhoz, az alkotmanyhoz és a nemzetkozi kotelezettségeinkhez
képest” — értelmezhetetlen, kampanyiza kijelentés.

Sem a hadgyakorlatok, sem a misszios kildetések nem adnak valés képet egy hadsereg
harckészultségérdl, erre a hadtorténelem a bizonysag: a 955-6s augsburgi csatat a magyaroknak
kellett volna megnyernitk, az 1066-os hastingsi litkozetet pedig az angolszaszoknak.

2010-ben a jelenlegi kormany egy stabilizalt gazdasagot vett at, t6kevonzo-képességgel, 280
forint/eurd arfolyammal, az IMF felé fennallé — tehat megbizhat6 forrasbol szarmazé —
addssaggal. Az elmult évtized alatt megsarcolta a bankrendszert, elriasztotta a befektetSket,
monokultirassa — a német autdipar kvazigyarmatava — tette az orszag gazdasagat, az
addssagszerkezetet pedig a lakossagi hitelezés és az atlathatatlan tavol-keleti hitelek iranyaba tolta
el; elébbi inflacid esetén 6sszeomolhat, utébbi barmikor a nemzeti szuverenitast fenyegetd
intervenciot jelenthet. Magyarorszag lakossaga tizmillié ala csékkent. Ez volna a csaladpolitikai
siker? Sulyos valsagokbol sulyos valsagokba labald, szektorialis gondokkal — és belpolitikai
tesziltségekkel — terhelt orszag szamara csak akkor jelenthet kiutat a hadiipar és a hadsereg
erbltetett fejlesztése, ha haborus konjunktira all fenn, és komoly hadizsakmanyra szamithat (mint
Romania 1918-ban).

Egy szabad, fliggetlen orszagnak csak szellemi ereje adhat 6nbizalmat és magabiztossagot, ezt
az erét a jelenlegi kormanyzat a korabban végrehajtott altalanos és kozépiskolai, valamint a
jelenleg zajlo fels6oktatasi atalakitasokkal teljesen elsorvasztotta; az oktatas sajat szoldateszkajaba
gorbitett romjaival alig is kezdhet valamit.

,,Itt tobbszor beavatkoztak kéretlen, erés onjeloltek, és az eredmény kivétel nélkiil
katasztrofalis lett hazankra és a térségre nézve” — értelmezhetetlen, kampanyizi kijelentés.

A kozép-eurdpai népekkel kozosen nekink kell felépiteni a régiot. A joszandék kevés ehhez,
eré is kell hozza, ezért a pénziigyi stabilitas mellé kell egy utéképes hadsereg is. Olyan
szovetségest nem talalunk, aki helyettiink védené meg a hazat, legfeljebb mellettiink, veliink.
Ezért ha nem vagyunk erések, elvesziink, és a mi tigytink mindig elvérzett, miel6tt a beigért
felment6 seregek megérkeztek volna.” — inkonzisztens mondatok, amelyeket a szovegiré biztosan
nem {gy irt meg. Zavaros, jelentés nélkuli dobal6zas. Mert a régi6 fel van épitve. J6 szandék és
eré? Ugyan mihez? A pénziigyi stabilitas lazalom. 1456-ban Brankovics Gyorgy pancélos lovagjai
idejében beérkeztek a nandorfehérvari varba és derekasan kivették a résziiket a diadalbdl.

Ami a terrorizmus elleni kiizdelmet illeti, hat az bizony nalunk a bevandorlok megsegitésébdl
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az ellentk val6 terrorba és terrorkampanyba fordult, amely teljesen méltatlan egy eurdpai
orszaghoz, egy NATO-taghoz!

Nagyon nagy bajban vagyunk hat mi, magyarok. Korbacsttések tépte vallunkon most mérhetetlen
felel6sség. De még elegend6 idénk van atgondolni a kovetkezé valasztasokig, hogy kitdl is kell
megvédentunk Magyarorszagot?

Nandi Mihaly: ,,Meghajlas nagymester fel¢”

Az egyik szombat reggel hatalmas nyogésekre ébredtem, amelyek a nekirugaszkodast kisérik.
Kerti munkarél nem lehet sz6, hiszen azt az egész kornyéket felverd vago-, fj6 berendezésekkel
végzik. Koltozkodnek a szomszédban? Nem, a szemben 1év6 iskola udvaran tértént valami
sportrendezvény. Fehér dzsudokiba 61t6z6tt fiatalok varakoztak kérben, kozulik kivalt egy-egy
alak és kell6 tavolsagban megallt — az iskolapadokbdl Gsszetolt elnoki asztal elétt — amely mogott
civil ruhas alakok tltek. Ekkor vezényszé harsant éles fejhangon:

,,Meghajlas nagymester felé!”

Az illeté erre bokolt, majd serényen eljart egy ttésekbdl rugasokbdl és orditasokbol
Osszekombinalt formagyakorlatot. Amikor végzett, ismét felhangzott:

,»,Meghajlas nagymester felé!”
Megint bokolt, visszahuzodott, jott a kdvetkezo.

Szoval nem elnokségrdl van szo6, hanem nagymesterségrél. Az embernek Walter Scott Ivanhoe-
ja jut az eszébe:

,,— lgazan sajnalatos volna — mondta Conrade Mont-Fichet —, ha a rend elveszitené legjobb
vitézei egyikét, éppen abban az 6raban, amikor a legnagyobb sziikségtink van ht fiaink
segitségére. Ne felejtstik el, hogy Brian de Bois-Guilbert haromszaz szaracént mészarolt le
egymagal

— Az atkozott kutyak vére — mondta a nagymester — édes és kedves aldozat lesz az angyalok
és szentek szine el6tt, akiket azok a poganyok megvetettek és kdromoltak. Es az & segitségiikkel
megtorjik a varazslatot, mely testvériinket hal6jaba ejtette. Testvériink szét fogja tépni ennek az
4j Delilanak a hal6jat, mint ahogy Samson eltépte a két uj kotelet, amellyel a filiszteusok
megkotozték. Bois-Guilbert aztan folytathatja nemes munkajat és a poganyokat 6li majd halomra.
Ami pedig ezt a gyalazatos boszorkanyt illeti, aki bvoletével behalézta a Szent Templom egyik
lovagjat... egy pillanatig sem lehet vitas, hogy halallal kell lakolnial

— De Anglia toérvényei — kezdte a preceptor, aki 6rtlt annak, hogy a nagymester
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telhaborodasa szerencsésen elharult az 6 és baratja fejérdl, mégis attdl tartott, hogy Beumanoir
tulbuzgodsagaban elvetette a sulykot.

— Anglia torvényei — vagott a szavaba a nagymester — minden biré jogava és kotelességévé
teszi, hogy a maga hataskorén belil igazsagot tegyen. — A legkisebb barénak is joga van fogsagba
vetni, vizsgalat ala vonni és elitélni egy boszorkanyt, akit az 6 birtokan tetten érnek. Ki tagadhatja
meg ezt a hatalmat a Templom nagymesterétdl sajat rendjének preceptériumaban? Nem, errél
sz6 sem lehet. Meginditjuk az eljarast és meghozzuk az itéletet. A boszorkanynak el kell tinnie a
fold szinérdl és gonoszsaganak aldozata akkor bocsanatot nyerhet. Készitsétek el6 a rendhaz
csarnokat a biroi {télkezésre a boszorkany felett.”

A széban forgé templomos lovag elrabolt egy gyonyord nét, hogy a szeret6jévé tegye, aki
erre a legkisebb hajlandésagot sem érezte, ezért tehat a nét kellett halalra itélni — de hat ilyen volt
a feudalizmus.

Az iskolaudvaron idegesité gépiességgel kattogott: ,,Meghajlas nagymester felé!” Az 6rok
masodik, a preceptor, a vazallus hangjan, aki mar valaki, mert a nagymester fénye siit ra.

A nagymester volt a legkisebb névésti ember a tarsasagban, latszoélagos jelentéktelenségén
még jokora ellenzés baseballsapkaja sem sokat javitott. (Miért visel baseballsapkat egy japan
gyokert karateiskola vezet6je?) A formagyakorlatok végeztével paros kiizdelemre kertlt sor.

,Meghajlas nagymester felé! Meghajlas egymas felé!” A tanitvanyok pedig hajlongtak és
kiizdottek. Olyanforman, hogy az egyikiik megallt és feltartotta a karjat, amit a masik begyakorolt
togassal elkapott, kicsavart és foldre teperte sporttarsat. De az is el6fordult, hogy a magat
karjaival sem védé tamadonak imitalt fejre rugastol kellett tigyesen elesnie. A harc végeztével
meghajoltak a nagymester felé és egymas felé. Boszorkanyosnak tind, kidolgozott koreografia, de
mégiscsak az 6tlott fel bennem, mihez fognanak ezek, ha beszabadulna kozéjiik az 1990-es évek
hirhedt biin6z6je, Magda Marinko, akit a szegedi rend6rkapitanysagon tizen is alig birtak lefogni?

Ahol nagymester van, ott kismesterek nytizsdgnek — szétszakadoznak az érdekek, és a cél mar
nem is latszik. Mert mi a cél? Hogy nagymester legyek? Ezerbdl egynek, ha sikertilhet. De
mindenkibdl lehet egészségtudatos, edzett ember, aki adott helyzetben még kiizdent is tud.
Tudniillik a mester és tanitvany kozotti kapesolat, amely a Tavol-Keleten és az indiai
szubkontinensen az ottani hagyomanyban gyokerezve — bizonyos keretekben — valéban
megdrizte sajatos interakcios jelentéségét, a mi viszonyaink kézé importalva csupan
feudalizmusunk silany karikatarajaként jelentkezik. Sugarzo6 arcu gyermekek — mennyi energia,
mennyi akarat, j vilag igérete, és valoban attipornanak a lehetetlenen is, ha a régi vilag, a
feudalizmus kiszobén nem allna ott egy kihirdetd, aki fasultan — de e fasultsaggal egyszersmind a

PJ

maga hivatalat kiemelend6 bemondja: ,,Meghajlds nagymester felé!” Ha valoban ugy lenne, hogy a
vilag tart karokkal varna a fiatalokra, akkor a nagymesternek kellene meghajolnia a tanitvanyai
el6tt. Hogy eljottek hozza, hogy még tanithat, hogy értitk 1étezhet. Akkor minden évad kezdetén
meg kellene kiizdenie az egyesiilete legjobbjaival, és ha valaki legy6zi, annak at kellene adnia a

nagymesteri palastot.

Most a gyerekek letilnek torokilésben az udvaron és a nagymestert hallgatjak. Mit mondanak
lyenkor? Mindegy, csak hallgatni lehet, valaszt nem varnak ra, ahogyan a szentbeszédre sem a
templomban, ahogyan a vadra sem a kozépkori boszorkanyperekben. Szeretjitk a feudalizmust, a
szervezeteket, a hajlongast, a tekintélyt, hogy eligazitanak. Vagy ha nem szeretjtk is, visz, sodor
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belé a jol bejaratottsag, az ajtonallok, a kihirdetok. Es ha mast szeretnénk, van-e mas? Ha tdl
sokat kérdeztiink, ajton kivil talaljuk magunkat, egyszersmind egy 4j ajto elétt. ..

A beszéd utan kitril az udvar. De nem lesz csond, az udvar hatsé részéb6l — ahova én mar
nem latok oda — Gvoltés, csattanas, taps hangzik. Elkezd6dott a nagy misztérium: a torés.
Deszkalapok téglak darabolodnak. Eszembe jut id6s, nyugdijas baratom, aki egyre nehezebben
apritja fel a tiizel6t. Eszembe jut Russel, a filoz6fus, hogy a céllal leélt élet mennyivel értékesebb,
mint a latszatcselekvések vilaga. Mi lenne, ha lemennék, és szolnék a tarsasagnak, hogy menjiink
fat vagni, ugy hiszem, itt a tobbségnek baltara sem lenne szitksége? Csodalkozo, s6t megvetd
pillantasok nyilai zadulnanak ram, mint Walter Scott konyvében a templomosok részérél ama
zsido leanyzora. Aligha szegédnének seregestill a nyomomba, am néhanyan talan mégis, akiknek a

hatgerincén atfut egy ideges reflex, valahanyszor felcsattan a parancsszo: ,,Meghajlds nagymester
felé!”

Dull Etn6: Eurdpa a kézépkorban sziiletett?

,,JKonyvemben megkisérlem bemutatni Eurdpa kozépkori kezdeményeit és az ezeket gatlé vagy
rombolé tényezbket, anélkiil hogy folyamatos el6rehaladasi vagy visszafejlédési folyamatrol
beszélnék. Igyekszem érvelni ezeknek az évszazadoknak (a IV-XV. szazadnak) az alapvetd
jelent6sége mellett, és amellett, hogy a kézépkori 6rokség a ma és a holnap Eurdpajanak legfon-
tosabb hagyomanya — irja Jacques Le Goft, a neves francia torténész, az Eurdpa sziiletése cimmel
ot kiado Gsszefogasaval 1étrejott sorozatban megjelent konyvében. — A kozépkor napvilagra hozta
és sok esetben kialakitotta Eurépa tényleges, illetve problematikus jellemzoéit: az egység
lehet6ségének Gsszefonddasat az alapvetd sokféleséggel, a népességkeveredést, a nyugati és a
keleti, az északi és a déli régiok koézotti megosztottsagokat és ellentéteket, a keleti hatar képlékeny
voltat, a kultura egységesité erejét. Bz a konyv nemcsak az ugynevezett torténelmi tényekre
hivatkozik, hanem azokra a képzetekre is, amelyeket a korabeli gondolkodasméd hivott életre. A
kozépkori gondolkodasmaéd, a rendkivil élénk képzeletvilag kialakulasa a realitasként és
eszmeként tekintett Eurdpa szlletésének egyik alapvets jegye. Kezdettél fogva tudataban kell
lenntink annak, hogy a kézépkorban meglehetésen bizonytalanok voltak a hatarok a valésag és a
képzetek kozott.”

Ma is azok. Kilonosen nalunk. A magyar forditas (amely Sujté Balint munkéja) mindjart a
cim onkényes és indokolatlan megvaltoztatasaval indul. Korunkban — a modern nyelvészet, a
generativ grammatika, szemantika, szemiotika, stb. koraban — egészen feltiné a killonbség az
eredeti cim, Eurdpa a kigépkorban sziiletett? és az atnevezéssel nyert Eurdpa sziiletése a kigépkorban
kozott. Mar csak azért is, mert az egyik kérdés, a masik allitas, raadasul a csere miatt egy fejezetet
labjegyzetelni kellett. Bizonyos alapfogalmak, {gy az ,,udvar” és az ,,allédium” helytelen
hasznalata, valamint nevek atkeresztelése, mint ,,Merész” Karolyé ,,Vakmer6re” arrdl tanaskodik,
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hogy az Atlantisz kiadé megsporolta a szaklektort.

A francia szerz6 nem rejti véka, hogy BEurépa szamara elsésorban Nyugat-Eurdpa, és a sajat
europai fejlédés erévonalait is abbdl az iranybol hiizza, egy-egy kitekintéssel a ,,peremvidékekre”,
Skandinaviara vagy Kelet-Eurdpara (ott a kontinens hatarvonalait is bizonytalannak érzékeltetve).

,Eurépa fogalma szemben allt Azsidéval, vagy altalanosabban a Keletével. A »nyugati vildg«
kifejezés igy egy olyan teriiletet jelol, amely alapvetéen megegyezik Eurdpaval. E kifejezés
hasznalata nem a kozépkorban terjedt el, viszont ekkor nyert nagyobb teret az emberek
gondolatvilagaban, miutan a keresztény vilag kettéhasadt a Bizanci Birodalomra és a latin
kereszténységre, azaz egy keleti birodalomra és egy nyugati birodalomra. Ezt a donté jelentSségd,
Kelet- és Nyugat-Europa kézott huzodo nyelvi, vallasi, politikai valasztévonalat a kozépkor a
Nyugatrémai Birodalom bukasa utan elmélyitette és rogzitette. A jelenlegi Eurdpa a latin
kereszténységet koveté Eurdpa helyén alakult ki, melynek »nyugati« jellege tovabbi hangsulyt
kapott néhany XII-XIII. szazadi gondolkodé munkassaga nyoman, felfogasuk szerint a hatalom
és a civilizacié keletrél nyugatra helyez6dott at Translatio imperii, translatio studii: a hatalom a
bizanci birodalombol a german birodalomba kertlt, s Athén és Réma helyett Parizs lett a tudas
tévarosa. A civilizacié nyugatra vonulasanak gondolata nagyban hozzajarult ahhoz, hogy a
kovetkez6 szazadokban szamos eurdpai magaéva tette a nyugat-europai kultara felsébbségének
eszméjét.”

Nem volna hatranyos, ha némely zsakutcas populizmusba siillyedt, Briisszelnek tizenget6
kelet-eurdpai politikus megismerkedne ezzel a megkozelitéssel, hogy jobban atgondolhassa, a
tejlettebb Nyugathoz valé csatlakozast kovetéen kinek kihez kellene igazodnia? Amint hogy
migracidellenes heviletiik sziinetében azon is elelmélkedhetnének, hogy Eurdpa vajon azonos-e a
kereszténységgel. A francia tudés ugyanis nem teljesen biztos ebben:

,»A sokak hiedelmével ellentétben ez az elgondolas nem a kereszténység elsé évszazadaibol
szarmazik. Igaz, hogy Nagy Karoly koraban keresztény birodalmat emlegetnek, de csak a XI.
szazad hodito kereszténysége, a Gergely-reformnak nevezett mozgalom, a clunyi rend fellépése és
a keresztes hadjarat ideologiaja nyoman terjedt el a »keresztény vilag« kifejezés az Europat életre
kelt6 teriilet jelolésére. E kifejezés hasznalata azonban bonyodalmakhoz vezethet. Nem vitas,
hogy a keresztény vallas oriasi szerepet jatszott Europa megteremtése és a koz6s eurdpai tudat
kialakulasa szempontjabol. E keresztény alap — nyilt vagy rejtett modon — azutan is megodrizte
alapvet6 jelentéségét, hogy a felvilagosodas és a vilagiassag szellemisége diadalra jutott
Eurépaban. Am a kereszténység valéjaban csak hosszi és fontos epizodként jelenik meg abban a
torténelmi folyamatban, amely a keresztény vallas elterjedése el6tt kezd6dott.”

Milyen 6rokséget mondhatnak magukénak az eurépai kontinens nyugati felében 1étrejové
allamok? Mindenek el6tt a gorogokét. Atveszik télitk a hdskultuszt, azok persze keresztény
martirokra és szentekre vonatkoztatva lesznek; a humanizmust, amelyet a XII. szazadra
,keresztény szokratizmussa” formalnak; a szentélyeket vagy kozéptleteket, amelyekbdl katolikus
templomok lesznek; a bort, amely a rémaiak kozvetitésével az el6kel6ségek italava és a keresztény
liturgia megszentelt tartozékava valik. ,,S a kézépkori varosok tavoli 6sének tekinthetd
varosallamok (po/isz) mellett meg kell még emlitentink a »demokracia« szot is, amely csak a
kozépkor utan telik meg tartalommal, és persze az »Eurdpa« elnevezést is.

A rémai 6rokség joval gazdagabb. A kézépkori Eurépa kozvetlentl a Romai Birodalombol
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kelt életre. A legnagyobb jelent6ségli 6rokség a civilizacié hordozojaként szolgald nyelv. A
kozépkori Eurdpa latinul beszél és ir, s amikor a X. szazad utan a vulgaris nyelvek hattérbe
szoritjak a latint, a nyelvi 6r6kség az tigynevezett roman nyelvek (francia, olasz, spanyol, portugal)
révén €l tovabb. Kisebb mértékben Eurépa tobbi népe is részestl ebbdl a latin kulturabol, mely
jelen van az egyetemeken, a templomokban, a teoloégiaban, a tudomanyos és a filozofiai
szokészletben. Az eurdpai katonai tradiciot folytatd kozépkori harcosok atveszik a romaiak
harcmuvészetét: ezt bizonyitja az is, hogy Vegetius kései, Krisztus utan 400 koril keletkezett
hadmuvészeti traktatusa szamos, a hadvezetés elméletével és gyakorlataval foglalkoz6 kézépkori
szerz6t megihletett. Szolnunk kell a romaiak épitészeti 6rokségérol is, amelyet a kézépkori
emberek az ezredforduld tajan fedeznek fel és fejlesztenek tovabb. A rémaiak tébbek kézott a ké
hasznalatat, a boltivet és Vitruvius nagy hatasa elméleti kézikonyvét hagytak a kozépkorra. De a
kozépkoriak sok esetben csak részben vették at a romaiak jelentds alkotasait: mint Marc Bloch
ramutatott, a kozépkori ut alapvetéen kiilonbozik a rémai uttdl. Emez els6sorban katonai célokat
szolgalt, és magas szintli technikai tudas hozta létre: egyenes vonalu és kikovezett volt. A
kozépkori térfiak és nék viszont nem egyenes vonalt utakon haladtak szekereikkel, szamaraikkal
és lovaikkal, amikor felkeresték a nevezetes templomokat vagy a mozgé vasarokat. De a romai
utak megmaradt téredéket jelképes tajékozodasi pontokul szolgaltak. Ugyancsak a rémai 6rokség
— igaz, szlintelentil modosuld — része a varos és a vidék ellentéte, illetve egymast kiegészité
szerepe. A varosiassag és a falusiassag kozotti kulturalis kontrasztot is hordozoé »urbs-rus« ellentét
mas formakban ¢él tovabb. A kozépkori Eurdpa el6bb elfalusiasodott, majd elvarosiasodott. A ka-
tonak és a parasztok, valamint — Italiat leszamitva — a vidéki varakban laké arisztokracia
irigységgel elegy gytloletet éreznek a »puhany« varoslakokkal szemben, akik viszont megvetik a
faragatlan parasztokat, annal is inkabb, mert a kereszténység elsének a varosokban terjedt el, és a
talvak hosszu ideig poganyok maradtak (a lakosaikat jel6l6 »paganus« sz6 egyszerre jelent poganyt
és parasztot).”

Az egymassal kevered6 okori és keresztény kultura 6rokségét, beleértve a zsidé bibliai
orokséget is, az egyhazatyak adtak at a kozépkori Eurépanak az V. és a VIII. szazad kozott, a
maguk hatalmi igényéhez, valamint a barbar népelemek 1j sziikségleteihez igazitva, persze nem
el6zmények nélkil. A katonai tekintetben a III. szazadig hatékonynak mutatkozé limes kulturalis
szempontbdl nem alkotott atjarhatatlan hatart. A cserekereskedelem, az ajandékozasok, a
személyes és a kereskedelmi kapcsolatok készitették el6 azt a nagyszabasu kulturalis keveredést,
amely a betorésekkel jard Gsszecsapasok és az erészak ellenére végbement. Tisztaban kell lenntink
azzal, hogy ez az etnikai és kulturalis keveredés nem az egykori Rémai Birodalom teriletén lako
népek és a be6zonl6 barbarok kozotti egybeolvadasra korlatozédott. A szétszort torzsek és népek
ujraszervez6désével a barbar népességen belil is atrendezédésekre kertlt sor. Az egykori limes
mindkét oldalan széles korben és mélyrehatdan atcsoportosult a népesség. Ennek nyoman uj,
kevert 6sszetételd népek alakultak ki, mikézben a barbarok kozott széles kort etnikai
atrendezd6dés is megindult, és olyan nagy lélekszamu csoportosulasok is 1étrejottek, amelyeket a
korabeli latin nyelv ,,natiok”-nak nevez. Ennek az Eurépa sziletésekor végbemend oriasi
népességkeveredésnek a soran mar kezdettdl jelen van az egységnek és a sokféleségnek, a
kereszténységnek és a nemzeteknek az a dialektikdja, amely mindmaig Eurdpa egyik alapvetd
jellemzéje.

,, A Romai Birodalomnak ezt az id6szakat — amikor is a II-111. szazadban barbarok és rémaiak
a limes mindkét oldalan kezdenek elvegytilni egymassal — Gjabb barbarnak nevezett népek egészen
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a XI. szazadig tartdé beozonlése kéveti. Egyesek szerint Eurdpa »a vizigoét Spanyolorszag 6rokose«
volt, ez az 6rokség azonban nagyrészt Sevillai Izidor életmivébdl allt, mikozben a vizigdtok egy
kartékonyabb tradiciot is az utdkorra hagytak: a kiralyaik és zsinataik altal hozott zsid6ellenes
intézkedések az eurdpai antiszemitizmus egyik forrasanak tekintheték.”

Le Goff hadilabon all Nagy Karollyal, akit a kézépkori francia sét, a német kiralyok és
csaszarok is el6djuknek tekintettek. ,,Nagy Karoly elgondolasa »nacionalista« elgondolas —
fejtegeti. Az altala létrehozott birodalom mindenekel6tt frank birodalom, amelyet hazafias szellem
hivott életre. Nagy Karoly tobbek k6zott azt tervezte, hogy frank neveket ad a naptari
honapoknak. A torténészek ritkan vilagitanak ra a dolgok ezen aspektusara, holott
hangsuilyoznunk kell, hogy ekkor vallottak elsé izben kudarcot azok a kisérletek, amelyek olyan
Eurépat probaltak 1étrehozni, amely f6lott egy nép vagy egy birodalom uralkodik. V. Karoly,
Napodleon vagy Hitler Eurépaja valéjaban Antieurépak voltak, s bizonyos mértékben mar Nagy
Karoly kisérletében felismerheté ez a valédi Eurdpa eszméjével ellentétes szandék.”

Itt a szerz6 a torténettudomany teriiletérdl atcsuszott az ideoldgiaéra. Szovjet torténészek
részérél mar ismert az a szemlélet, amellyel Napoleont 6sszemossak Hitlerrel, mint akik az orosz
szabadsag eltiprasara tortek. De Nagy Karollyal kiegészitett triumviratusuk, sét csoportjukba még
V. Karoly beillesztése is teljesen 6nkényes konstrukcié — killonosen az eurdpaisag kontextusaban.
Mi a ,,valodi Eurdpa eszméje”? Nem inkabb az Eurdpai Unid eszméjérdl van, szo6, amely annak
Alapjogi Chartdjaban kerilt régzitésre 2000-ben? Ennek a betartasa, illetve megsértése ma a
nemzeti kormanyok mércéje, de lehet-e ezeket az értékeket szamon kérni Nagy Karolyon, aki,
mint minden uralkodd, a lehetd legnagyobb hatalomra tort? Lehet-e frank nemzetrdl, ekképp
nacionalizmusrol beszélni? Nem inkabb a torzsi viszonyokban bekovetkezett atrendezédésrél, a
korabbi vezéreknek az uralkodo fegyveres kiséretébe kertilve grofokka valasarol, a vérségi
kotelékek feudalissa rendez6désérdl? Nem inkabb dinasztikus politikardl van szo, amely egy
megbizhat6 vezérkarra épiil; tagjai persze frankok (késébb majd, amikor a dinasztia elttinik, mar
tranciak és németek)? Mert soha nem ,,egy nép vagy egy birodalom” uralkodik az embereken,
hanem egy mindenre elszant vasgarda.

A szerzd raadasul Onellentmondasba keveredik:

,»A Karoling-kor és az azt kévet6 id6szak folyaman, a IX. és a X. szazadban keletkezett
szovegekben meglepben gyakran bukkan fel az »Eurdpa« sz6, és a korabbi nézetekkel szemben
nem pusztan foldrajzi elnevezésrdl van sz6 — aminek egyébként nem is lenne értelme, hiszen a
toldrajzi elnevezések altalaban nem teljesen artatlanok. Az »Eurdpa« sz6 hasznalata egy adott,
mar a kereszténység felvétele el6tti id6kbol szarmazéd kozosségl tudat meglétérdl arulkodik, és a
XI. szazaddal ez a kollektiv identitastudat tovabb er6sodik az »eurdpaiaknal«.”

Ugyanakkor Le Goff, mint a kézépkori oktatas szakértdje, helyesen mutat ra az egyetemek
megjelenésére, amelyek, mint tanintézeti forma, messze felilmultak az okori elitképz6
maganiskolakat: ,,A XII. szazadtél kezdve Nyugat-Eurépaban a polgarsag nyomasara egyre
nagyobb szamban nyiltak varosi iskolak. Mikozben az elemi és kozépiskolak 1étrejottével
kialakultak az europai oktatas nélkiil6zhetetlen alapjai, a leglatvanyosabb, ma is ¢16 6rokséget
teremtd felsé iskolak, azaz egyetemek megalapitasahoz vezetett. Ezeket az intézményeket a XII.
szazad végétol studium generaléknak nevezték, amelyekben magasabb statuszuk és az altaluk
nyujtott enciklopédikus jellegti oktatas fejez6dott ki. A varosi iparosok szervezkedései kozepette
létrejovo iskolak a tobbi céhhez hasonldan testiiletbe szervezédtek, és hamarosan félvették az



Marczius Tizenétodike (2021/7-8 szam)

universitas nevet; ez a sz6 1221-ben Parizsban bukkan {6l els6 izben a parizsi tanarok és diakok
kozosségének elnevezéseként (universitas magistrorum et scolarium).

A kozépkoron — nem utolsé sorban egyhazi segédlettel — végighuzédik az antiszemitizmus is.
A szerz6 ebben a kérdésben sem kertel: ,,El6sz0r 1s értelmetlen dolog e kor vonatkozasaban
toleranciarol vagy intoleranciardl beszélni: még jécskan innen vagyunk a tiirelem Eurdpajatol,
amely kétségkivil el6rejutott az uton, de még ma sem szlletett meg. Masteldl a zsidokat kitizték
Nyugat- és Dél-Europabol: Angliat a XIII. szazad végén, Franciaorszagot a XIV. szazad utolso
éveiben, az Ibériai-félszigetet 1492-ben kényszertltek elhagyni. A legstulyosabb fejlemény abban
all, hogy Spanyolorszagban immar nem vallasi, azaz antijudaista alapon, hanem fajvédelmi
okokbdl, a vér tisztasagara hivatkozva tldozik Sket. Kozép- és Kelet-Eurépaban két masik
megoldast kovettek: egyes orszagokban tiirelmet tanusitottak irantuk (noha maga a sz6 még varat
magara), aminek kovetkeztében a XVI. szazadi Lengyelorszag »maglyak nélkuli allam«, ahol sem
zsidokat, sem boszorkanyokat nem égetnek el; masutt — igy Italidban és Németorszag nagy részén
— gettokba zartak Gket, de ezzel védelmiikrdl is gondoskodtak. Am mindenképpen arra a
megallapitasra kell jutnunk, hogy a kézépkor végi Eurdpa kivetette magabdl a zsidokat.”

Apropo, Lengyelorszag. Le Goff mive vége felé, igazi szerz6i bravirral — egyszersmind
Eurépa-hitvallasat lefektetve — felhivja a figyelmet egy teljesen elfeledett személyiségre, Pawet
Wilodkowicra, a krakkoi egyetem rektorara, aki olyan javaslatot terjesztett a konstanzi zsinat elé,
amely a j6vébe 16tt nyilnak bizonyult: ,,A mu a lengyelek és a teuton szerzeteslovagok kozotti
kiizdelmek idején irédott, amelyek 1410-ben a németek Griinwaldnal elszenvedett teljes
vereségével végzodtek. A teuton lovagoknak a porosz és litvan poganyokkal szemben tandsitott
banasmodjat vizsgalva Wlodkowic félvazolja azt az altalanos magatartasformat, melyet szerinte a
poganyokkal szemben kellene kévetni. A padovai egyetem tanitasahoz hiven hangsulyozza, hogy
a poganyok természetjogot kévetnek, ramutat az ellentik inditott haborik erkélestelen jellegére,
valamint polgari és politikai jogokat kivan juttatni nekik. Ennek kapcsan dicséréen allitja szembe
a lengyel kiralyok magatartasat a teuton lovagokéval, de a legfontosabb szamunkra az, hogy
Whodkowic lefektette a nemzetkdzi jog »modern« felfogisanak alapjait. Allaspontja szerint
Eurépanak arra kell torekednie, hogy magaba olvassza a poganyokat és az egyhaztol
elszakadottakat. Az altala elképzelt Europa mar nem esik teljesen egybe a keresztény vilaggal.
(Jacques Le Goff: Eurdpa sziiletése a kozépkorban, Atlantisz, 2008)

Ballai Laszl6: Eurdpaisag

Mi az eurdpaisag? Nyelvfordulat, f6ldrajzi fogalom, vagy etikai tartalom? Ha az, akkor a hellén
kultaraval kezdédik. A gorégok az i.e. VIII. szazadban varosokat alapitottak a Foldkozi-tenger
szinte minden pontjan, még a Fekete-tenger térségében is. Ezek a varosok — allamok voltak.
Vilagos torvényekkel, urbanizaciés programmal és kultaraval. A tarsadalmi élet két szintéren
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Osszpontosult, az agoran, ahol barki felszoélalhatott polgartarsai el6tt — mert lett légyen sz6
demokraciarol, arisztokratikus koztarsasagrol vagy kiralysagrol — minden allam a polgarokra épilt
— ¢s a szinhazban, ott minden polgarnak kételezéen meg kellett jelennie. A g6rogok
megteremtették a nyugati irodalmat, az emberkozépponta képzémivészetet és a politikat. Politika
alatt azt értették, hogy minden polgar valaszto és valaszthato, ezért aktivan bekapcsolodik a
kozigyekbe. Alkotmanyaikba a legktlonfélébb biztositékokat épitették be az ellen, hogy barmely
személy tiranniszt, azaz egyeduralmat, zsarnoksagot épithessen ki. Spartaban példaul két kiralyt
valasztottak, de az ephoroszok (6r6k) még Sket is letehették; Athénban a népgyilés megbizasa
alapjan és ellen6rzése mellett testiiletek gyakoroltak a legfébb hatalmat, valamint
cserépszavazassal rendszeresen szamizték a hazaarulokat: vagyis azokat, akik zsarnoksagra tortek.

A gorogok barbaroknak tekintették a romaiakat, még Purrhosz is igy nevezte 6ket (noha a
herakleai csata, azaz a ,,piirrhoszi gy6zelem” utan az Orék Varosba kiildétt kovetei azzal tértek
vissza hozza, hogy mig Epeiroszban egy kiraly van, addig Rémaban minden polgar az), és
heroikus kiizdelemmel probalta megallitani terjeszkedéstiket. Réma azonban fegyveres erejére,
valamint paratlan szervezokészségére tamaszkodva fokozatosan kiterjesztette a hatalmat a
Foldkozi-tenger térségére, sét az europai kontinens jelent6s részére, hatalmat azutan a pozitiv jog
kiterjesztésével biztositva. Mig a g6rog alkotmanyossag egy-egy allam tertletére korlatozodott és a
hellén szintézis kulturalis téren valésult meg (hatasat maig rank sugarozva), addig Réma
létrehozta a legktlonfélébb nyelv, kulturaju és hagyomanya népek 4,4 millio km?-nyi tartos
politikai integracidjat. A provinciak polgarait egyenesen Roma varos polgarjoga illette meg, amely
sokkal magasabb és garantaltabb szabadsagot biztositott a szamukra, mint amely a kézépkori
allamokban a ,,szabad kiralyi varosokban” elérhetévé lett az alattvalok szamara.

A rémai birodalom szinvonalat el6szor a tanintézeti formak terén sikertlt felilmulni, amelyek
kiterjedtséglikben messze meghaladtak az 6kori elitképzé maganiskolakat. A XII. szazadtol
kezdve Nyugat-Eurépaban a polgarsag nyomasara egyre nagyobb szamban nyiltak varosi iskolak.
Az elemi és kozépiskolak létrejottén tal kialakult az eurdpaisag mérfoldkovét jelents felsé
iskolak, azaz egyetemek rendszere. Ezeket az intézményeket a XII. szazad végétol studium
generaléknak nevezték, amelyekben magasabb statuszuk és az altaluk nyujtott enciklopédikus
jellegti oktatas fejezédott ki. A varosi iparosok szervezkedései kozepette 1étrejovo iskolak a tobbi
céhhez hasonldan testliletbe szervezddtek, és hamarosan folvették az universitas nevet; ez a sz6
1221-ben Parizsban bukkan 6l els6 izben a parizsi tanarok és diakok kézosségének
elnevezéseként (universitas magistrorum et scolarium).

A kozépkor egyetemi testtletei két modell alapjan szervezédtek. A parizsi példat kovetd
egyetemeken a tanarok és a diakok egy kozosséget képeztek, a bolognai minta alapjan
szervez6dbkben viszont jogi szempontbol kizarélag a diakok alkottak az universitast. (Napjainkra
csak a parizsi modell maradt fonn.) Az egyetemi oktaték munkajat az altaluk megvalasztott és a
kancellar altal feliigyelt rektorok iranyitottak. A kancellart altalaban a helyi plispok nevezte ki,
szerepe azonban hamarosan jelentéktelenné valt, mivel az egyetemek lassanként szinte teljes
autonomiara tettek szert. A tanaroknak altalaban sikertlt elkertlnitk a vilagi hatalom — a varosok,
illetve a monarchiak — beleszolasait és ellendrzését. A kozel ezeréves egyetemi hagyomany
elvalaszthatatlan az 6nkormanyzatisagtol!

Ha azonban a gondolkodas mindségét és szabadsagat vizsgaljuk, latnunk kell, hogy azt, ami
Anaximandrosz filozéfiajaban mar az i.e. VI. szazadban megjelent, egészen a felvilagosodasig nem
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tudta megkozeliteni az eurdpai értelmiség: ,,a mozgas, amelyben az égboltok keletkezése torténik,
0rok. Nem keletkezett és nem is pusztul, hanem mindig volt és mindig lesz, s mint halhatatlan és
nem-szind van jelen a dolgokban, mint egyfajta élet valamennyi természeti létez6ben.”

Még a koézépkori Eurdpa egyik legnagyobb gondolkodéja, Nicolaus Cusanus is, aki logikai
uton bebizonyitotta, hogy az univerzum végtelen, igy foglalt allast: ,,az igazi teoldgia ott kezdédik,
amikor tullépiink az arisztotelizmuson ¢és az ellentmondasmentesség logikajan, amely alkalmas
ugyan a végesség vizsgalatara, de teljesen alkalmatlan Isten tanulmanyozasara.” Vagyis, noha
clutasitotta a hivatalos asztronémiai allaspontot, nem tudta elvagni azon kotelékeket, amelyekkel a
kereszténység guzsba kototte a tudomanyos gondolkodast, és még 6 is gy vélte, hogy a filozofia
targya Isten tanulmanyozasa. Masfeldl a t6rokok elényomulasa feletti dobbenete nem
kardcsortetésre inditotta, hanem a ,,hitben valé megbékélés™” kimunkalasara. Helyesen ismerte fel,
hogy minden egyes hit alapjat ugyanazok a feltevések alkotjak, igy az iszlam, a judaizmus, a
zoroasztrizmus, s6t a poganysag kozotti doktrinalis eltérések valojaban csak a ritusok szintjén
allnak fonn. Bar abban tévedett, hogy 1étezik egy k6z6s hit, amelyhez mindezen vallasok alapjai
szorosan kapcsolodnak — és az éppen a katolicizmus lenne —, nagyon nagy 1épést tett a modern
europai szellemiség iranyaba azzal, hogy elutasitotta a keresztény egyhazra megszervez6désétol
fogva jellemz6 — a keresztes haborukba és az inkvizicioba torkoll6 — vallasi tirelmetlenséget.

Hasonloan értékelhet6 Pawel Wlodkowicnak, a krakkoi egyetem rektoranak a fellépése, aki
1415. majusaban a papat és az uralkodokat tirelemre int6 traktatust terjesztett a konstanzi zsinat
elé. A mi a lengyelek és a teuton lovagok kozotti kiizdelmek idején irédott, amelyek 1410-ben a
németek Grinwaldnal elszenvedett megsemmisit vereségével végzédtek. A teuton lovagoknak a
porosz és litvan poganyokkal szemben tanusitott kiméletlen banasmaodjat vizsgalva Wlodkowic
tolvazolta azt az altalanos magatartasformat, melyet szerinte a poganyokkal szemben kellene
kovetni. A padovai egyetem tanitasahoz hiven hangsulyozta, hogy a poganyok természetjogot
kovetnek, ramutatott az ellentik inditott habortk erkolcstelen jellegére, valamint polgari és
politikai jogokat kivant juttatni nekik. Allaspontja szerint Eurépanak ki kell terjednie, a
poganyokra és az egyhaztdl elszakadottakra is. Persze Wlodkowic nyila is csupan a jov6be
roppent, hiszen éppen a konstanzi zsinat {télte maglyahalalra Husz Janost, Eurépat ezzel a tobb
évszazadig tart6 vallashaborik borzalmaiba taszitva.

Ahhoz, hogy a modern eurépaisag eszméi uralkodoéva valjanak, modern polgarsagra volt
szitkség, amely a feudalizmus béklyo6it nem csupan lazitani igyekszik, de kész széttépni azt. Az
altalanos jogegyenl6ség elsé kinyilvanitasaig és kodifikalasaig, a liberalizmus vilagraszolé diadalaig
1776. jalius 4-ig kellett varni (és arra torténetesen Amerikaban kerilt sor).

,»Nyilvanvalé igazsagnak tartjuk azt, hogy minden ember egyenlének teremtetett, és Teremtdje
kilonb6z6 jogokkal ruhazta fel, amelyek kozott is elidegenithetetlen joga van az Eletre, a
Szabadsagra és a Boldogsagra valo torekvésre; azt, hogy e jogok biztositasira az emberek
kormanyokat hoznak létre, amelyek torvényes hatalma a kormanyzottaktol szarmazik; azt, hogy
ha e célokat barmely kormanyzati méd veszélyezteti, a népnek joga van azt megvaltoztatni, vagy
megszintetni és 4j kormanyt létrehozni olyan elvek alapjan és hatalmat oly médon megszervezve,
hogy az a legnagyobb mértékben gondoskodjon biztonsagarol és boldogsagardl — rogziti a
Fiiggetlenségi Nyilatkozat. — A jozan észnek azt kell diktalnia, hogy a hosszabb ideje hatalmon 1évé
kormanyokat ne valtsak le jelentéktelen, tiinékeny okok miatt; és mint azt a tapasztalat mutatja, az
ember inkabb kész szenvedni, amig a gonoszsagok elviselhet6k, semhogy maga javitson helyzetén
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azoknak a formaknak az eltorlésével, amelyekhez mar hozzaszokott. Ha azonban a visszaélések és
bitorlasok hosszu sora kivétel nélkiil ugyanazt a Célt kéveti, és bizonyossa valik a szandék, amely
az embereket abszolut zsarnoksag igajaba akarja hajtani, a nép joga és kotelessége, hogy
megszabaduljon az ilyen kormanyzattél, és jovébeli biztonsigat mas Orokre bizza.”

A sorokon tagadhatatlanul atsziiremlik a francia felvilagosodas gondolatisaganak, kilénésen
Rousseau Tdarsadalmi szerzidésének hatasa. Példaértékd, hogy a jogalkoték nem csupan ismerték, de
alkalmaztak is a vilag leghaladottabb eszméit. Ilyesmire a Rémai Birodalom bukasa 6ta nem volt

példa.

Helyesen allapitja meg tehat Jacques Le Goff: ,,Az eurdpai kezdemények és ezek a XVIII.
szazad utan tartalommal kit6lt6d6, egyelére még ures struktarak (az eurdpai melléknév 1721-ben
jelenik meg a francia nyelvben, az exrdpai mddon kifejezés pedig 1816-ban) tavolroél sem alkotnak
valamiféle linearis folyamatot, és nem igazoljak a f6ldrajzi és torténelmi adottsagokbol
sziikségszertien 1étrejové egység gondolatat. Eurdpa felépitése, sét elgondolasa ma is el6ttiink allo
teladat. A mult tervez, de nem végez, s a véletlen és a szabad emberi akarat éppugy részt vesz a
jelen alakitasaban, mint a torténelmi folyamatossag.”

Torténetileg a Romai Birodalom romjain a kozépkorban kialakulé modern eurépaisag
kategoriai a kovetkezok:

— a barbarok felemelése

— jogi kiizdelmek az allami (uralkodoéi) tulhatalom ellen a rendiség és a varosi
onkormanyzatisag szintjén

— latin univerzum, muveltség, amely az egyetemi oktatasnak koszonhetéen szélesedik
— tudomanyos fejlédés, cselekvé ember

— reneszansz szintézis antik alapokon

— egyensulytorekvések a kiilpolitikaban is

— megosztottsag az egyhazban is

— az egyhazi integraciéval szembefordulé nemzetek

— pluralizmus

— a kapitalizmus megjelenése

Természetesen, amig a kézépkorban az értelmiségi status (a magisteri fokozat) a mutveltséget
jelentette és allandé mivel6désre predesztinalt, a felsGoktatas altalanossa valasaval (és oktatasi
szinvonalanak folyamatos csokkenésével) megjelent a kvazi-értelmiség, amely képzését oklevele
atvételével befejezettnek tekinti, és életmodjanak nem része az allando tanulas, az olvasas.
Létezhetnek olyanok, akik ennélfogva a modern eurdpaisag kategoriaiba azt a nézetet is beleértik,
miszerint BEurépa a vizigbét Spanyolorszag 6rokose lenne, és elfeledkeznek arrdl, hogy ez az
Orokség azonban nagyrészt a szerzetesek vilagi mivel6dését is szorgalmazé tudéds Sevillai Izidor
¢letmavébdl allt, mikozben a vizigbtok egy kartékonyabb tradiciot is az utokorra hagytak: a
kiralyaik és zsinataik altal hozott zsidéellenes intézkedések az eurdpai antiszemitizmus egyik
forrasanak tekinthet6k. Masok viszont egyenesen az antiszemitizmus és az idegenek kirekesztése
iranyaban politizalnak, megfeledkezve arrél, hogy egykoron mindenki migrans volt
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kontinenstiinkén (még a gorogok és a romaiak is). Mindazok szerencséjére, akik eltévedtek az
europaisag felé vezetd uton, 2000. december 7-én a tagallamok vezet6i alairtak az Ewurdpa:r Unid
Alapjogi Chartdjat, amely kodifikalta Eurdpa alapértékeit. Fejezetet:

I. Méltosag

I1. Szabadsagok

III. Egyenl6ség

IV. Szolidaritas

V. A polgarok jogai

VI. Igazsagszolgaltatas

Két évtizede mar nem pusztan eszmékrél van sz6, amelyek vitathatok, izlés szerint
kovethet6k vagy elutasithatok, hanem térvényrol, amelyet kotelezé betartani. Az Eurdpai
Unidhoz a 2000. december 7. utan csatlakozo6 orszagok nemzetei kormanyaikra nézve is
elfogadtak a Chartat. E kotelességgel szembeszegiilve 2010 6ta Magyarorszag abszoluat
zsarnoksagra toré kormanya konokul megsérti a kovetkez6 cikkelyeket:

— Az emberi méltésag sérthetetlen. Tiszteletben kell tartani, és védelmezni kell. (I.1.)
— Mindenkinek joga van a testi és szellemi sérthetetlenséghez. (1.3./1/)

— Senkit sem lehet kinzasnak, embertelen vagy megalaz6 banasmodnak vagy buntetésnek
alavetni. (1.4.)

— Senkit sem lehet kényszermunkara vagy kotelez6 munkara igénybe venni. (1.5./2/)
— Mindenkinek joga van a szabadsaghoz és a személyi biztonsaghoz. (I1.6.)

— Mindenkinek joga van ahhoz, hogy magan- és csaladi életét, otthonat és kapcsolattartasat
tiszteletben tartsak. (11.7.)

— Mindenkinek joga van a ra vonatkozé személyes adatok védelméhez. (I1.8./1/)

— Mindenkinek joga van a gondolat-, a lelkiismeret- és a vallasszabadsaghoz. Ez a jog
magaban foglalja a vallas vagy a meggy6z6dés megvaltoztatasanak szabadsagat, valamint a
vallasnak vagy meggy6z6désnek mind egyénileg, mind egylittesen, mind a nyilvanossag el6tt,
mind a maganéletben, istentisztelet, oktatas és szertartasok végzése utjan valo kifejezésre
juttatasat. (I1.10./1/)

— Mindenkinek joga van a véleménynyilvanitas szabadsagahoz. Ez a jog magaban foglalja a
véleményalkotas szabadsagat, valamint az informaciok és eszmék megismerésének és kozlésének

szabadsagat anélkil, hogy ebbe hatdsagi szerv beavatkozhatna, tovabba orszaghatarokra valé
tekintet nélkal. (I1.11./1/)

— A tdmegtajékoztatas szabadsdgat és sokszinlségét tiszteletben kell tartani. (I1.11./2/)
— Mindenkinek joga van a békés célu gytilekezés szabadsagahoz és a masokkal valé barmilyen
szintd, kilonosen politikai, szakszervezeti és polgari célu egyestiléshez, ami magaban foglalja

mindenkinek a jogat ahhoz, hogy érdekei védelmére szakszervezetet alapitson, vagy azokhoz
csatlakozzon. (11.12./1/)
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— A muvészet és a tudomanyos kutatas szabad. A tudomanyos élet szabadsagat tiszteletben
kell tartani. (I1.13.)

— Az oktatasi intézmények demokratikus elvek figyelembevételével torténd alapitasanak
szabadsagat, valamint a szul6k azon jogat, hogy gyermekeik szamara vallasi, vilagnézeti vagy
pedagdgiai meggy6z6désitknek megfelelé nevelést biztositsanak, tiszteletben kell tartani az e
jogok és szabadsagok gyakorlasit szabalyoz6 nemzeti torvényekkel 6sszhangban. (I11.14./3/)

— Mindenkinek joga van a munkavallalashoz és szabadon valasztott vagy elfogadott
foglalkozas gyakotlasahoz. (I1.15./1/)

— A vallalkozas szabadsagat, az unids joggal és a nemzeti jogszabalyokkal és gyakorlattal
Osszhangban, el kell ismerni. (I1.16)

— A menekiltek jogallasardl szol6 1951. jalius 28-1 genfi egyezmény és az 1967. januar 31-i
jegyz6konyv rendelkezéseivel, valamint az Eurdopai Unidrol szolé szerzédéssel és az Eurdpai
Unié mtkodésérdl szolo szerz6déssel (a tovabbiakban: a Szerzédések) 6sszhangban a
menedékjogot biztositani kell. (I1.18.)

— Tilos a kollektiv kiutasitas. (I11.19./1/)
— A torvény el6tt mindenki egyenld. (I11.20.)

— Tilos minden megkilonboztetés, igy kilonésen a nem, faj, szin, etnikai vagy tarsadalmi
szarmazas, genetikai tulajdonsag, nyelv, vallas vagy meggy6z6dés, politikai vagy mas vélemény,
nemzeti kisebbséghez tartozas, vagyoni helyzet, sziiletés, fogyatékossag, kor vagy szexualis
iranyultsag alapjan torténé megkilonboztetés. (111.21./1/)

— A Szerzbédések alkalmazasi korében és az azokban foglalt kiilonds rendelkezések sérelme
nélkiil, tilos az allampolgarsag alapjan térténdé minden megkiilonboztetés. (111.21./2/)

— Az Uni6 tiszteletben tartja a kulturalis, vallasi és nyelvi sokféleséget. (I11.22.)

— Minden munkavallalonak joga van az egészségét, biztonsagat és méltdsagat tiszteletben tarto
munkafeltételekhez. (IV.31./1/)

— A csalad jogi, gazdasagi és szocialis védelmet élvez. (IV.33./1/)

— Az Unidn belil jogszertien lakohellyel rendelkezé és tartézkodasi helyét jogszertien
megvaltoztaté minden személy jogosult — az unids joggal, valamint a nemzeti jogszabalyokkal és
gyakorlattal 6sszhangban — szocialis biztonsagi ellatasokra és szocidlis elényokre. (IV.33./2/)

— A tarsadalmi kirekesztés és a szegénység lekiizdése érdekében az Unié — az unids jog,
valamint a nemzeti jogszabalyok és gyakorlat altal lefektetett szabalyokkal 6sszhangban — elismeri
és tiszteletben tartja a jogot a tisztes megélhetést célz6 szocialis tamogatasra és lakastamogatasra
mindazok esetében, akik nem rendelkeznek az ehhez elégséges pénzeszkozokkel. (1V.33./3/)

— A nemzeti jogszabalyokban és gyakorlatban megallapitott feltételek mellett mindenkinek
joga van megel6z6 egészségugyi ellatas igénybevételéhez, tovabba orvosi kezeléshez. Valamennyi
unios politika és tevékenység meghatarozasa és végrehajtasa soran biztositani kell az emberi
egészségvédelem magas szintjét. (IV.35.)
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Foldeak Ivan: Fegyvert s vitézt éneklek

A hatvanas években nem volt csalad a Szojetunidban, amelyik ne veszitett volna el valakit a Nagy
Honvéds Hdaborriban. Joggal nevezhették honvédonek, megtamadtak Sket és a hazat oltalmaztak. S
megvédték draga aron. A habora kezdetén besorozott 100 katonabdl csak egy jutott el Ber/inig —
ez a borzalmas vérveszteség is jelzi a kiizdelem példamutatd elszantsagat.

A gy6zelem ota eltelt 75 esztendd kissé megvaltoztatta a kozvélekedést, elhomalyositva a
hozott aldozatot. A haboru értékelése ideoldgiai harc terepe lett. Aktualpolitikai
meggondolasokbol szivesen bélyegezik meg a 176rds Hadsereget, mint megszallot, elfeledkezve az
amerikai hadsereg hasonlé statuszarél. Vannak, akik még ma is tapsolnak Horthynak azért, hogy
beszallt a haboruba az odavetett koncért, a Trianonban elvett teriletek visszaszolgaltatott
darabjaiért. Elvartak volna, hogy a szovjet hadsereg lovagiasan megall orszagunk hataranal? A
szovjet allam ellenfelei a hatarokkal mit sem t6rédve nem éppen triember modra, hadtzenet
nélkil tamadtak, elfeledkezve az alig két évvel korabban kotott meg nem tamadasi szerz6désrol.

Vannak, akik a huszegynéhany milli6 halott tényét semmibe véve, kéjesen el6huzzak a szovjet
hadsereg kegyetlenkedéseit. Szemérmesen elhallgatjak a tobb millié szovjet hadifogoly sorsat,
akiket halalra dolgoztattak s nem jutottak haza Németorszagbol. Minden lehetséges alkalommal
elé6hozzak Katynt, ugyanakkor hallgatnak a varsoi felkelésrél, mely 250 ezer aldozatot hozott
pusztan azért, mert kirobbantasakor a vezetdi felel6tlentl ,,elfelejtettek” egyeztetni a I7sztula
talpartjan allo 17ords Hadsereg vezetésével. Szégyenldsen hallgatnak a masik oldal korantsem
hazafias és dicsé tetteirdl a megszallt tertileteken. Atirjék a torténelmet, mossak az agyakat s a
megtamadottbdl lassan agresszor lesz. Amnéziat szinlelnek s elhallgatjak, hogy a nyugati hatalmak
a gy6zelmet szovjet fegyvereknek és katonaknak is koszonhetik. Még a Tdvol-Keleten is, ahova az
egyezség értelmében a Szovjetunid, amint Eurépaban végzett a fasizmussal, csapatokat dobott at
és kisoporte a japanokat a kontinensrél, Mandzsuriabol.

Azutan jonnek a bolcs magyarazok. Nem is a szovjetek gyéztek, hanem a ,,#/ tabornok”.
Mintha Hitler és generalisai nem tudtak volna, hogy mi var rajuk télen Oroszhon végtelen
siksagain.

Bzt azért kiegésziteném.

Mert nem csak a fagy, de az orosz természet két masik jelensége is kemény pofonokkal illette
a felkésziletlen megszallokat. Az elsé a magyarra egy szoval lefordithatatlan természeti jelenség, a
pacnymuya. Egy évben kétszer is bekoszont. T¢él végeztével hirtelen olvadaskor és tavasszal a nagy
es6zések idején. A gyors olvadas és a talajviz ingovannya alakitja a féldutakat. Természetesen ez
mindkét harcol6 felet hatraltatja.

Van az orosz természetnek egy masik, nem kevésbé zavaré jelensége, az ommeness. Ez télen
vagy kora tavasszal csap le, amikor a légkér nyomasa hirtelen megvaltozik, gyors olvadas koszont
be, amit hirtelen fagy is kovethet s hol tavakka, hol jégpalyava valtozik a terep, az utak. A
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Wermacht az orosz tél mellett ennek a két id6jarasi jelenségnek is alaposan megkostolta az
oromeit. Nem mintha a mindenben pinktlich németek ne tudtak volna réla.

Egy valamiben nagyon is elszamitottak magukat. Nem mérték fel a szovjet emberek
hazaszeretetét, hésiességét. Ami az Ot esztendd alatt tomeges méreteket Oltott. Kovetésre méltd

példakkal.

A haboru 6t6dik napjan Nyzkolaj Gaszrello bombazégépével német motorizalt hadoszlopot
tamadott. Légvédelmi l6vedék talalta el az Gizemanyagtartalyt s a gép langba borult. A parancsnok
a sérilt repilét egy vonuld német hadoszlopra iranyitotta, s ezzel komoly pusztitast okozott. A
gép legénysége tikrozte a szovjet hadsereg nemzetiségi szinességét, a belorusg parancsnok mellett
ukrin masodpilota, orosg navigator és nyenyec bombakioldé szolgalt a fedélzeten.

A szibériai Alekszandr Matroszov két évvel kés6bb mar a haborid menetét megforditod
sztalingradi csata utan sajat testével zarta el egy német géppuskafészek tuzelényilasat és gy tette
lehet6vé, hogy bajtarsai elfoglaljak a harcallast.

Persze a rendszervaltas, az el6z6 korszak mindenaron val6 elitélése, a , miiltat végkép eltorilni”
kiméletlen igyekezete megprobalta a héstetteket 1s kétségbe vonni. Mintegy reakcioként arra, hogy
a szovijet propaganda béségesen kihasznalta az 6nfeldldozé tettek mozgositéd erejét. Evtizedekkel
a haboru utan jelentkeztek kutatdk, akik azt prébaltak bebizonyitani, hogy a héstettek nem is
igazabol azok s nem is ugy torténtek. Szerencsére akadtak hiteles szemtanuk, akik igazoltak a
valésagot. Am minden igazolisnal nyomésabb bizonyiték, hogy Gasztellé héstettét halala utin
még tobb mint 600 pilota ismételte meg, s a ,,mapan” nekireptlés, ,,sturcolds” szakkifejezésként
kertlt be a 1égiharc enciklopédiajaba.

Matroszov esetében a torténelem modern kori deheroizalé atiréi a héstett ésszerttlenségét
emelték ki, arra hivatkozva, hogy az emberi test képtelen feltartéztatni egy géppuska tiizét. Es
ekkor megszolalt [iktor Asztafjer, a 18 évesen bevonult és megsérilt, a haborat személyesen is
megtapasztalt, eseményeit hitelesen, kiméletlen 6szinteséggel megorokits {ro. Letette a voksat
Matroszov és a még 6t kovetd négyszaz katona mellett, akik 1943 februarja és 45 majusa kozott
megismételték Matroszov hostettét.

Harcoltak nem csak a katonak, de a civilek is. 1941 tele, az elsé kijézanitd csapas a németekre
Moszkva alatt. A 18 éves Zdja Koszmogyemjanszkaja életével fizetett azért, hogy beallva partizannak
a megszallokat pusztitja. Nyilvanosam, bestialis kegyetlenséggel megkinoztak, majd felakasztottak.
A borzalmas atrocitasrél készilt felvételek bejartak nemcsak a szovijet, de a vilagsajtot is,
megdoébbentve az olvasékat. HOstettét — barmennyire is szerették volna —, a haboras binokkel
elszamolni nem hajlandé ukran nacionalistak nem tudtak tagadni. Mast kovettek el, 2016
szeptemberében Koszmogyemjanszkaja restauralasra elvitt emlékmivét Osszefestették és
megrongaltak. Vitalij Klicskd, az 6kolvivas profi vilagbajnoka, jelenleg Kijev polgarmestere az
emlékmuvet egy arra kijelolt szoborparkba kivanta vitetni. A helyzet tragikusan felemas voltara
jellemz6, hogy a szobor és a hostett mellett nem mas allt ki, mint a BBC egyik, térségben dolgozd
munkatarsa, azt a bator kijelentést téve, hogy Koszmogyemjanszkaja tette a francia nemzeti
hésként tisztelt Jeanne d’Are-éval egyenrang.

Tagadhatatlan, hogy a honvédé haboruban nem csupan hésok voltak, de joval kisebb
szamban arulok is, akiket mind a hivatalos torténetiras, mind a népi emlékezet is megvetett és
elitélt. Arulisuk nem befolyasolta a habori menetét. A legismertebb kézilik Andrej 1laszov



Marczius Tizenétodike (2021/7-8 szam)

tabornok. Képességeit egykor mind Zsukov, mind S3zdlin nagyra tartotta. 1942 nyaran azonban a
volhovi fronton az altala vezetett mdsodik tamads hadsereget egy rossz manéver kévetkeztében
bekeritették. Vlaszov nem volt hajlandé visszarepiilni a hatorszagba az érte kildott reptilével.
Hogy miért, arra talan életének tovabbi alakulasa lehet a valasz.

Julius 11-én Vlaszov elhagyta csapatait s kiséréjével, szakacsaval betértek Tuhovezsi faluba,
ahol 6hitl és a szovjethatalommal nem tul rokonszenvez6 pravoszlavok éltek.
Szerencsétlenségiikre a frissen kinevezett falubiré hazaban kértek menedéket, aki nyomban
kihivta a németeket s a tibornok a foglyuk lett. Erdekesség, hogy a haz mint ,, zirténelmi emlékbely”
nemrég 40 ezer rubelért kelt el.

Vlaszov vezetbje lett az Orosg Felszabaditd Hadseregnek, végig harcolta a németek oldalan a
haboruat. 1945 majusaban nem volt hajlandé kovetni egyik tabornokat, Serges Bunjacsenkdt, aki a
telszabadit6é hadsereg els6 hadosztalyat iranyitotta és segitette a pragaiakat felkelésikben a német
megszallokkal szemben. Ot ez sem mentette meg, fogsagba keriilve a szovetségesek atadtak a
szovjet katonai szerveknek. Kés6bb mindkét arulot kivégezték.

A gy6zelemhez elszantsag kell, gytlolet az ellenséggel szemben. Széplelkd torténészek és
esztétak manapsag teli tiidével szidjak a hihetetlen mozgdsité hatasu ,,O/d a németet!” verset ir6
Konsztantyin Szimonovot, vagy a megszallok elleni kiméletlen harcra buzditd 1jja Ebrenburgot.
Szemtukre hanyjak, hogy 6k a ,,gyiloletkeltés szolgalér”. Arrdl nem szolnak, hogy a Szimonov verseit,
Ehrenburg irasait k6z16 Pravda-t a katonak tiszteletb6l — nagy sz6 — nem hasznaltak cigaretta
sodrasra.

A gy6zelemhez vezeté ut nem csak viragokkal, de tovisekkel is 6vezett. Nehéz elszamolni a
torténelemmel, mert menetében igazsagtalansag igazsagtalansagot, kegyetlenség kegyetlenséget
szil. Az agresszort megbuntetik s a biintetés patikamérlegen nehezen kimérheté nagysagat az
agresszor bunei is megszabjak. (Jelen iras egy a moszkvater webes féorumon megjelend irodalmi-
torténelmi cikksorozat része, melyben a szerzé neves szovjet irokat felidézve probal hiteles képet
adni a nyolcvan évvel ezel6tti eseményekrol.)

Dull Etn6:Az uj kézépkor

Egyes torténészek, igy Klaniczay Gabor szerint a Szovjetunié 0sszeomlasa utan a kozépkori
Ko6zép-Europa tamadt 4j életre 1989-ben. Klaniczay, aki kézépkor-tudomanyi tanszéket
szervezett a budapesti Kozép-Eurdpai Egyetemen, 6sszehasonlitod vizsgalatot folytatott a korabeli
latin, g6rog, szlav és keleti kereszténységek torténelmérdl, mikozben figyelemmel kisérte az
europai civilizacié fokozatos térhoditasat a szoban forgd térségekben. Olyan mai Kozép-Eurdpa
képe alakult ki el6tte, amely kozépkori el6djéhez hasonléan nyugati minta szerint szervez6do,
nyitott, szerteagazo tevékenységeket folytato, kreativ laboratérium egy hatartalan keleti vilag sza-
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mara — a torténész kifejezésével valédi ,,eurdpai utdpia”.

Hogy mennyire igaza volt Klaniczaynak a kézépkor tjjaéledését vizionalva-modellezve, azt a
magyarorszagi keresztény, konzervacié kormanya mindennél meggy6z6bben bizonyitotta.
Utépiajaban Klaniczay — mint minden demokratikus érziiletd értelmiségi — csupan abban tévedett,
hogy a szovjet igabdl valé megszabadulast nem a felszarnyalas, hanem a s6tétségbe visszazuhanas
kovetl.

A XII. szazadtdl kezdve Nyugat-Furépaban a polgarsig nyomasara egyre nagyobb szamban
nyiltak varosi iskolak. Mikézben az elemi és kozépiskolak létrejottével kialakultak az eurdpai
oktatas nélkilozhetetlen alapjai, a leglatvanyosabb, ma is él6 6rokséget teremté felsé iskolak, azaz
egyetemek megalapitasahoz vezetett. Ezeket az intézményeket a XII. szazad végétol studium
generaléknak nevezték, amelyekben magasabb statuszuk és az altaluk nyujtott enciklopédikus
jellegti oktatas fejez6dott ki. A varosi iparosok szervezkedései kozepette 1étrejové iskolak a tobbi
céhhez hasonldan testlletbe szervezddtek, és hamarosan folvették az universitas nevet; ez a sz0
1221-ben Parizsban bukkan 6l elsé {zben a parizsi tanarok és diakok kézosségének
elnevezéseként (universitas magistrorum et scolarium).

A kozépkor egyetemi testiiletei két modell alapjan szervezddtek. A parizsi példat kovetd
egyetemeken a tanarok és a didkok egyazon kozosséget képeztek, a bolognai minta alapjan
szervez6dOkben viszont jogi szempontbol kizardlag a diakok alkottak az universitast. (Napjainkra
csak a parizsi modell maradt fonn.) Az egyetemi oktatok a kereskedbkkel egy idében vivtak ki
maguknak elfogadott helyet a XIII. szazadi Eurépaban. A kereskedéket kezdetben azzal vadoltak,
hogy a kizardlag Isten tulajdonaban levé id6t aruljak (a kamatbdl akkor is haszon képzédik, ha a
keresked6 kozben alszik), a XIII. szazadban viszont mar elismerték munkajuk hasznossagat. Az
egyetemi el6adokat a XII. szazadban ugyancsak azzal vadoltak, hogy a kizardlag Isten
tulajdonaban levé tudast aruljak, de a kévetkezd szazadban mar elismerték, hogy a diakok
tanftasaval munkat végeznek, és ezért joggal tartanak igényt fizetségre.

A kozépkori értelmiségi kettds tevékenységet folytatott: egyfeldl gondolkodott és irt, vagyis
mai széval kutatott, masfel6l oktatomunkat végzett. Sokak esetében hirneviik, a tarsadalmi és
politikai vitakban valé részvételitk (igy példaul a kolduld rendek, a kiralyt megillet6 jogok, a papai
addszedés kapcsan) olyan szereppel egészitették ki tevékenységiiket, amely a XIX. szazadtol alta-
lanossagban jellemz6 az értelmiségre.

Az egyetemi oktatok munkajat az altaluk megvalasztott és a kancellar altal feliigyelt rektorok
iranyitottak. A kancellart altalaban a helyi plispok nevezte ki, szerepe azonban hamarosan
jelentéktelenné valt, mivel az egyetemek lassanként szinte teljes autonoémiara tettek szert. A
tanaroknak altalaban sikertlt elkeriilnitk a vilagi hatalom — a varosok, illetve a monarchiak —
beleszolasait és ellen6rzését. Ugyanakkor az egyetemek egyhazi intézmények voltak, ennélfogva
kénytelenek voltak eltrni a plispokék beavatkozasait. A legtobb visszhangot Etienne Tempier
parizsi puspok intézkedései valtottak ki, aki 1270-ben, majd 1277-ben elitélte azokat a tételeket,
amelyeket egyes parizsi tanarok — koztik Aquinéi Tamas — fogalmaztak meg. Ezek az
elmarasztalasok els6sorban azokat a tanokat sdjtottak, amelyeket Avicennatol, Arisztotelész perzsa
kommentatoratol vettek at. Avicenna a kettds igazsag elméletét hirdette: a dogmatika — azaz a
keresztények esetében a Biblia és az egyhazi tanitasok — igazsaga mellett elismerte az értelem igaz-
sagat is, amelyet abban az esetben is tanithatonak nyilvanitott, ha az ellenkezett az egyhaz
igazsagaval.
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A XIII. szazadi — els6sorban egyetemi — szellemi er6feszitések legjelentésebb 6roksége
azoknak a médszereknek és miveknek az egytittese, amelyeket a ,,skolasztika” elnevezés ala
szokas sorolni. Vagyis olyan szellemi termékekrél van sz6, amelyek a XIII. szazadi iskolakhoz,
téleg az egyetemekhez kétédnek. A skolasztika a trivium egyik diszciplinaja, a dialektika
fejlédésének eredménye, amely ,,az érvelés kérdések és feleletek utjan, parbeszéd formajaban
megvalosulé mivészete”. A skolasztika atyja Canterbury Anzelm (1033 k.-1109), aki szerint a
dialektika a fogalmi gondolkodas alapveté modszere. A dialektika célja nem mas, mint a hit
megértése. E modszer magaban foglalja az értelem kézremikodését, és Anzelm a szabad akarat és
az isteni kegyelem 6sszeegyeztethetéségének gondolataval egészitette ki tanitasat. A skolasztikat
az Isten és ember kozott létrejott egyetértés tételezésének és igazolasanak tekinthetjiik. Anzelm
fontos alappal latta el a skolasztikat, amikor racionalis uton igyekezett bizonyitani Isten létét. Az
uj gondolkodasi és tanitasi modszer XII. szazadi kikisérletezése az egyetemeken alkalmazott
tulajdonképpeni skolasztikus modszert készitette elé. El6szor folallitottak egy problémat,
megfogalmaztak egy kérdést (questio), majd a tanar megvitatta (disputatio) azt a diakokkal, és
végezetill megadta a megoldast (determinatio).

A XIII. szazadban az egyetemek évente kétszer szellemi prébatételeket rendeztek — ezek
voltak a ,tetszés szerinti targyrol szolé kérdések” (questiones de quodlibet) —, amelyeken a
tanarok bizonyitékot adhattak eleven intellektusukrél. Hirneviik gyakran azon mult, milyen
sikerrel valaszoltak meg a diakok altal feltett kérdéseket.

Az egyetemi oktatas szlikségképpen kiilonféle kiadvanyokat eredményez, és magatdl értet6dik,
hogy az egyetemek o6riasi szerepet jatszottak a konyvek terjesztésében és a konyviras 6szton-
zésében. A XII. szazad legfontosabb iskolai kiadvanyai a florilegiumok, amelyek nem pusztin a
Bibliabol, az egyhazatyaktdl vagy az okori nagy szellemektdl vett idézeteket tartalmaznak, hanem
minden egyes idézetet valamelyik korabeli gondolkodé kommentarjaival kisérik. Ily médon a
florilegiumok a skolasztikus summakat vetitik elére. A szentenciagyljtemények fontos kézbiilsé
allomast jelentettek ezen az uton. Ezek a konyvek a legfontosabb szévegeket dolgoztak fel iskolai
vitak céljaira. Ebben a mufajban Parizs piispoke, Petrus Lombardus jart az élen. 1155 és 1157
kozott allitotta Ossze a Szentenciak kinyvét, mely a XIII. szazadban minden teoldgiai karon
alapvet6 kézikonyvként szolgalt. A XI-XII. szazad masik nevezetes Gjdonsaga a glossza, amely a
bibliamagyarazatok fejlédésének készonhette sztletését. Meg is jelent az a gondolat, hogy a teljes
Bibliat sz6vegmagyarazatokkal lassak el, és a XIII. szazadban napvilagot latott egy U egyetemi
kézikonyv, a Glosa ordinaria. E sz6vegmagyarazatoknak koszonhetd, hogy a kévetkezé szazadok
nem valtozhatatlan és érinthetetlen értelmezéseket 6rokoltek.

A XIII. szazadban a skolasztika muvei két £f6 formaban jelentek meg. A kommentarok a
disputado mellett a tudas fejlédésének legfontosabb mozgatorugéiként mikodtek ebben az id6-
ben. A kommentarok segitségével olyan eredeti tudasanyag jott létre, amelyet a tudésok a korabeli
problémak fliggvényében, ugyanakkor egy altaluk folyamatosan megujitott hagyomanyra
tamaszkodva alakitottak ki. Alain de Libera tgy véli: ,,a kommentar torténete voltaképpen annak
a folyamatnak a torténete, amelynek soran a filozofiai gondolkodas fokozatosan fiiggetlenné valik
az 6rokolt hagyomanytol”.

Abélard, a XII. szazad legnagyobb preskolasztikusa igy foglalta 6ssze Arisztotelész egyik
legfontosabb utmutatasat: ,,A bolcsesség legtébb kulcsa az allandé kérdésfeltevés. Arisztotelész
szerint nem haszontalan, ha minden egyes dologban kételkediink. Ugyanis aki kételkedik, az
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keres, aki pedig keres, az megragadhatja az igazsagot. [...] Barmi legyen is a vita targya, az ésszer(i
bizonyitas tobb sullyal esik latba, mint a tekintélyek felvonultatasa.”

Mig tehat a kézépkorban az értelmiség mind nagyobb mértékben fliggetlenedni tudott az
egyhazi és allami tekintélytdl, igy az eurdpai fejlédés motorjava valhatott, addig a magyarorszagi 4j
kozépkorban az allami tekintély (nevezzik igy eufemisztikusan a diktatarat) az egyhazat is
segitséglil maga mogé sorakoztatva (és manipulalva) minden erejével a szabadgondolkodas
elfojtasara tor, mikdzben kampanyszerten kifigurazza az eurdpaisagot. A kézpontositas soran
torvénytelenségben messze felilmulta a modellként kinalkoz6é Kadar-rendszert: az allamositott
szektorokat sajat klienturaja tulajdonaba adta — a jarvany alatt is!

,»A koronavirus-jarvany kévetkeztében bekovetkezett egészségugyi, gazdasagi, tarsadalmi és
bizalmi valsagot a kormany meglehet6sen rosszul kezeli — fogalmazott Palinkas Jézsef, aki
korabban maga is a kormany szekerét tolta. — Talan az is hozzajarul ehhez, hogy a kormany
figyelmének nagy részét a veszélyhelyzet idején is — részben a veszélyhelyzetet kihasznalva —
hatalomban maradasa feltételeinek kialakitasara és mogottes allamanak kiépitésére forditja. Az
allampolgarokat sujté ezernyi gond kozott az emberek a szokasosnal is kevésbé érzékenyek arra,
hogy az orszag javait Fidesz-lojalis maganszemélyekhez juttatjak. Pedig egyszer nagy arat fogunk
tizetni ezért mindannyian.”

Ez a folyamat a fels6oktatasban is lezajlott. Az egyetemek élére partkomisszarokat
(kancellarokat) neveztek ki, kontraszelektaltak az egyetemi oktatokat, majd magat az egész
értelmiséget (masoddiplomas képzésre jelentkezéshez a 2010 el6tt oklevelet szerzéknek ujbol
érettségi vizsgat kell tennitik), bezarattak egy egyetemet (a Kozép-Eurdpai Egyetemet), végil
alapitvanyi igaba torték a hajdan vilagszinten elismert intézményeinket.

Igaba, ugyanis az allami egyetemek tulajdon- és feliigyeleti jogat a kormany atadta a
kormanyzopart kezében 1évé kozalapitvanyoknak, azzal, hogy mint azt alkotmanyba is foglaltatta
(mert nalunk az alkotmany mar csak olyan, mint egy 6nkormanyzati parkolasi rendelet, Iépten-
nyomon megvaltoztathatd), hogy ezt a jogot a kormany nem veheti vissza. A kozalapitvanyok
kuratériumi tagjait pedig — akik élethosszig tart6 kinevezést kapnak, mint a rémai papa —
megtették a tulajdonosi jogok gyakorléjava. Ezzel Magyarorszagon megszint az egyetem europai
sine qua nonja, az Onigazgatas; a kuratorok mindenbe beleszolhatnak, igy a vezetSk kinevezésébe,
kezdeményezhetik a szamukra (azaz a jelenlegi kormanyzopart szamara) nem kivanatos személyek
eltavolitasat, hiszen a professzorok szigora szakmai szempontok szerinti kivalasztasanak és
hatarozatlan idejd foglakoztatasanak torvényi garanciait is megszintették. Elbocsathatnak
vilaghird tudésokat, és kinevezhetnek mérhet6 tudomanyos teljesitménnyel nem rendelkezé

kegyelteket.

Az egyetemek ing6- és ingatlanvagyonat (miszereket, épileteket, esetenként felbecsiilhetetlen
muiemlékértékii kastélyokat) is alapitvanyi tulajdonba adtak. A tulajdonosi jogokat a kuratérium
elnoke és tagjai gyakoroljak. Az egyetemek nem kapnak mikods (hasznot termeld) vagyont
(kivéve egy vagy két intézményt). A mikodéstkhoz sziikséges forrasokat tovabbra is az allami
koltségvetés biztositja.

Tovabbi elény a kuratériumokat létrehoz6 hatalom szamara, hogy az egyetemek jelent6s hazai
és unios mukodési és foként kutatasi és fejlesztési forrasainak felhasznaldsa soran a kuratériumok
a megrendeléseket az 6 holdudvaraba tudjak iranyitani. Ha pedig valamelyik egyetemi ingatlan,
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netan kastély megtetszik valakinek, a kuratérium eladhatja az ingatlant. Amennyiben a vagyon
felélése nem biztositana a mikodési koltségeket, akkor nem a kormany, hanem a
,maganegyetem” teszi majd fizet6ssé a képzéseket — kiszoritva ezzel a vagyontalanok tehetséges
gyermekeit a képzésbdl.

A magyarorszagi 4j kozépkor sotétebb és kétségbeejt6bb, mint a valodi kozépkor volt,
amelyben az értelmiségiek, amellett, hogy az egyetemi autonémia védelmét élvezve gondolkodtak
és irtak, belebonyolodhattak a tarsadalmi és politikai vitakba is. Nalunk oly médon sziintették
meg az egyetemi autonémiat, hogy abba az érintettek beleszolast sem kaptak! Gondoljuk meg,
azok, akik a jelenleg a parlamentben tléket tanitottak egykoron! A totalitarius allam a tarsadalmi
kontrolltél szabadulni akaré kézépkori egyhazi vagy feudalis intézmények, potentatok mintajara,
szennyes partérdekeit az értelmiségi képzésbe is belemosva ily médon igyekszik — egy esetleges
valasztasi vereséget bekalkulalva is — hosszu tavon biztositani politikai befolyasat.

Nandi Mihaly: Szodémia

Szodoma a Biblia szerint az Ot varos (Szodoma, Gomorra, Adma, Ceboim és Coar alkotta
varosszovetség) egyike volt. Kiralya, Birsa részt vett az Amrafel és szovetségesei elleni
hadjaratban. A szomszédsagaban taborozott Lot. Lakoinak gonoszsaga, csakiugy mint
Gomorraénak kozismertté valt, Isten emellett a g6got, a telhetetlenséget, az Onteltséget és az
elbizakodottsagot is felrotta nekik, ezért Gomorraval, Admaval és Ceboimmal egyetemben el
kellett pusztulnia, kén- és tlizes6 altal. Szodoma sorsa még az 6korban Isten biintetd itéletének
példajava valt a keresztény kozosségek el6tt.

A kozépkori egyhazatyak azutan kissé kiegészitették Szodoma lakosainak blnlajstromat,
sikeres kampanymunkajuk kovetkeztében ,,szodomia” alatt mindenki ,,fajtalankodast” kezdett
érteni, nem téve sem etikai, sem gyakorlati kiilonbséget az azonos nemtek szerelme, az allatokkal
valo kozosilés és a kisgyermekek szexualis zaklatasa kozott. (Mikozben a szerzetesi korékben
viszonylagos tlrelmet tanusitottak a homoszexualitassal kapcsolatban — talan ezért is emlegették a
XII. szazadot ,,Gantimédész koraként”.) A szodomiat a természet ellen elkovetett vétségnek
tekintették, és az elitélés mellett hallgatas is sujtotta: kimondhatatlan btn lett bel6le. A XIII.
szazad kozepétdl a szodémiat az inkvizicié hataskorébe utaltak, ott a vadlottak nem sok kiméletre
szamithattak. Gyakran gyanusitottak meg vele azokat a férfiakat, akiknek rossz hirét akartak
kelteni, és akiket a legkeményebb, akar halalblntetéssel kivantak sujtani. Ekképp szodémiaval
vadoltak a mohamedanokat, a XIV. szazad elején pedig — egy tizenotezer embert érintd
koncepcids perben — a templomos rend tagjait, amelyet felszamoltak, nagymesterét, Jacques de
Molay-t pedig tobb tarsaval egyutt maglyahalalba kildték.

A kozépkori értelmezéshez meglehetésen hasonld torvényi szintézis kovetkezett be
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Magyarorszagon azzal, hogy a koztarsasagi elnok alairta a melegellenes modositasokkal
kiegészitett pedofiltorvényt, mondvan: ,;az 4j torvény a tizennyolc év felettick alkotmanyos jogait
nem korlatozza, a tizennyolc év alattiak védelmére vonatkozo alkotmanyos kotelezettséget
viszont kiteljesiti”. A sokaig a teljes orszaggytlés konszenzusat élvezé pedofilellenes
torvénycsomag azutan lett éles vitak, tiintetések és mostanra nemzetkozi felhaborodas targya,
hogy a médositéd javaslatok soraban megjelentek olyanok is, amelyek belekeverték a térvénybe a
homoszexualitas kérdéskorét, azt mintegy parhuzamba allitva a pedofiliaval.

Jelestl megtiltanak a tizennyolc éven aluliak szamara a homoszexualitas és a nemvaltas
,»népszerdsitését és megjelenitését” (barmit is jelentsenek ezek pontosan), nem lehet errdl iskolai
el6adast tartani, és tizennyolc éven aluliaknak nem lehet errél reklamot vagy egyéb misorszamot
sem sugarozni. Tehat a jogalkotd szerint 6sszefliggés all fenn e kérdések és a pedofilia kozott.
Kilonosen visszataszito, hogy kormanykozeli sajto és véleményvezérek egy része is el6szeretettel
kototte Ossze a pedofiliat és a homoszexualitast. Akkor is, ha nem értettek egyet azzal, hogy
hetekkel korabban elkezd6dott A esaldid az csaldd elnevezést kampany, amely az azonosnemu
szul6k és gyerekeik jogaira iranyitja a figyelmet.

A melegellenes moédositasok ellen régton felszolalt tobb civil jogvédd szervezet, majd a
javaslat megszavazasanak el6estéjét tobbezres tiintetésre kertiilt sor a Kossuth téren az ellenzéki
politikusok bekapcsolédasaval. A baloldali partok szavazasi bojkottot hirdettek. Az Eurépai
Bizottsag elnoke, Ursula von der Leyen szégyennek nevezte a magyar torvényt, valamint levélben
is kifejezte Varga Judit magyar igazsagiigyminiszternek a Bizottsag jogi aggalyait. Csakhamar 15
unios orszag itélte el kozos nyilatkozatban a magyar jogszabalyt, tovabba az amerikai
nagykovetség és médiavallalatok is tiltakoztak ellene.

Ha botrany van — marpedig 6riasi botrany, hogy Magyarorszag oly fennen hangoztatott
nemzeti szuverenitasat sutba dobva eladta magat a kinaiaknak — arrél a diktatarak jol bevalt
receptje szerint egy masik botrannyal kell elterelni a figyelmet, lehetéleg visszanyulva a
kozépkorba, a massag iranti tiirelmetlenség, a kirekeszt6 6sztonck vilagaba. Az allamfé azonban
mégiscsak sulyos hibat kévetett el — az 6t delegalt part szempontjabol — azzal, hogy alairta a
torvényt, ahelyett, hogy megfontolasra visszakiildte volna azt az orszaggytlésnek javasolva
cimének és targyanak modositasat pedofilrdl szodomitara. Ekképp ugyanis a legtokéletesebben
megjelenne az a kbzépkorias, retrograd szellem, amelynek iranyaba partunk és kormanyzatunk
nem mulé igyekezettel igyekszik visszaforditani orszagunkat, és legf6képpen az inkvizicioé,
amelynek Isten biintet6 itélete nevében azokra is kiméletlenil le kell sujtania, akik most a
kormany soraiban és védésancai mogott a gégtol, a telhetetlenségtdl és az onteltségtdl egészen a
pedofiliaig kiélhetik alacsony vagyaikat!

Ballai Laszlo: David Aurell
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Harom alak reptl felém vitorlakoteleket huzva, feszilt figyelemmel az iranyt tartva, mogottik
széthasad a fény, amely az alattuk fodrozodo tengert is darabokra tori, a legnagyobb, a
kozépponttdl kissé eltolt hajos arbocradon all, a két masik, perspektivikusan kisebbed®,
koteleken, a semmiben, aminthogy fedélzet sem létezik, hacsak én, a néz6 nem vagyok az, a
mozgas iranya, de nem, széttartanak a legények, kikeriilnek engem, ki vagyok én, hogy
akadalyozhatnam Gket? kik 6k? mindjart kiszaguldanak a vaszonbdl és marad a misztérium, a
Hajnalhasadis, a felh6kon szétszorédva, sugarnyalabokba rendezédve, mert mi kirepiliink, de a
kirepit6 energia 6rokkévalo.

Nem tudom, valéban metafizikus jelentése van-e a Hanalbasadis cimt képnek, amelyet David
Aurellté] kaptam ajandékba, vagy az csak egy sportpillanat, egy izgalmas vitorlasverseny
tordulépontjanak, egy beel6zésnek vaszonra rogzitése. De mindegy, az a j6 festmény, mualkotas,
amelyben t6bb lehetség remeg egymasba, nem ugy, mint a barokk giccsképeken, ahol Krisztus
alakja elé még a vérz6 szivet is odalogatjak, hogy a hivé aldozas és adakozas kézben bizonyosan
telismerhesse: valoban ezt dofték keresztil. David mérnok volt, 616k kisérletezé — ez a képein is
latszik — 616k Gjitd és 6rokké megajuld. A Hajnalhasadis az egyik legjobban sikeriilt — és
valoszintleg legkedvesebb — festménye volt, mégis oly természetességgel adta nekem, ahogy egy
palantat ajandékoz az ember. A palanta nem csak a foldben, de az apol6 lelkében is novekszik,
meg kell locsolnom, jaj, ki ne égesse a nap, nehogy tultragyazzam — milyen szép, a névények
aztan meghalaljak a gondoskodast. Es a festmények? Hogy lesopri réluk az ember a pékfonalat?
Mert milyen alkalmasak is a keret kiszogellései a régzitéfonalak megerSsitésére. Es milyen
mérgesek vagyunk a pokra, hogy mit keres pont itt, de mar meg is alltunk, szivink pékfonalai a
kép korul, melegséget érziink, izgalmat, a vezetévonalak ezredszer is 6sszefutnak agyunk hatsé
részében — mi vagyunk a kép.

A kép mogott a festémivész — mert ismerjik — amint elénk siet, amint szeretettel, erételjesen,
de nem tul erésen, megszoritja a keziinket, megdicséri az 6lt6zékunket, felszolgalja a kavét, kis
talcan, amelyet zsamolyra helyez a fotel mellett, a talca alatt horgolt terité. Mar az 6tvenedik
esztendémhoz kozeledtem, amikor megismertem David Aurellt, névadé anyam, Géczy Olga
karmester ¢és festomivész férjét, és az elsé pillanatban baratsagot éreztem iranta. Mintha mar
talalkoztunk volna. Ha nem tudom, hogy amerikai, svédnek gondoltam volna, olyan diszkrét volt,
olyan kedves, olyan polgari. Kidertlt, hogy svédorszagi gyokerei vannak. Nyugdijas éveire
feleségével az FEgyesiilt Allomokbdl Magyarorszagra koltoztek. Repiilés el6re, csak fijjon a szél!
J6 lehet az az ismeretlen f6ld, amely ilyen asszonyt terem.

Kozel hetven évesen Tokre koltozott a feleségével. Es csinaltak itt egy kis Amerikat,
amennyiben egy falusi haz hasznalaton kivili pajtajaban galériat alakitottak ki. De még inkabb egy
luktetd sziva kis Burdpat egy apro telepiilésen polgari szalont, kulturéletet odagyokereztetni
vagyva, Budapestrdl is odavonzva mas, jelentés mtvészeket. Nagy hangsulyt fektettek ifja
tehetségek felkarolasara, békeztien partoltak az irodalmat, a zenét, zongoras estektdl lett hangos a
Pajta Galéria. A hozza szolgal6é udvar valésagos kis diszkert, a tervez6 elme és a gondos kezek
altal helyiket nyert zoldség- és viragpalantak, alakzatokba, szinorgiaba fejlédése. Mert a szinek, a
tény uralkodik Olga és David festményein, az 6szi, szomoru napokban is tavaszt varazsolva a
Pajtaba.

A sugarakat kelt6k pedig oly szerényen viselkedtek és mosolyogtak, mintha éppen akkor
léptek volna be frissen magukra 6ltétt délutani dressziikben, amikor a rendezvény elkezd6dott, és
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az a sok szervezés, faradsag, izgalom, amely sziikséges ahhoz, hogy mintegy varazsttésre a
latogatok el6tt teremjen minden, nem is az 6 munkajuknak, szorgalmuknak készonhetd.

Kapni mindenki tud, de adni — David ennek volt a mestere. Hivalkodas nélkul, diszkréten,
masokra odafigyelve. Szerénysége mogul miné intellektus bukkant ki — mint hajnalkor a Nap —,
ha valakiben beszélgetépartnerre talalt, vagy ecsetet ragadva szembeiilt a vaszonnal.

David William Aurell 1941-ben sziiletett az Egyesiilt Allamokban, a Minnesotai Grand
Rapidban. Iskolait Minnesotaban, valamint a Michigani Ann Arbor Egyetemen végezte.
Epitészmérnéki tanulmanyai mellett behatéan foglalkozott képzémivészettel és formatervezéssel.
Diplomaja megszerzése utan Kaliforniaban telepedett le. Szamos monumentalis éptilet —
korhazak, bevasarld kézpontok, muzeumok, a Los Angelesi borton — tervezésében és
kivitelezésében vett részt. A nyugdijba vonulasat megel6z6 években a Los Angelesi Iskolakorzet
épitészmérnokeként tevékenykedett. Kulonleges szakértelemre tett szert a tlz- és
toldrengésvédelemben.

A munka mellett is gyakran ragadott ecsetet. Alkotasait kiallitottak Santa Pauldban,
Venturaban, Valenciaban és Bourbon-Lancyben. 1995-ben hazassagot kotott Géczy Olga
karmesterrel, aki az & 6sztonzésére fordult a festészet felé. 2010-ben feleségével a magyarorszagi
Tok kozségben telepedett le. Kezdeményezésére Tokon megalakult az American-English Tee
Club, amely nyitott volt mindazok el6tt, akik angol nyelvi tudasukat, beszédkészségiiket szerették
volna fejleszteni. Lelkesen, sziporkazé otletekkel és faradhatatlanul vezette a Pajta Galériaban
mikodé Mivészet és Kultara Vilaga Egyesiiletet.

2021-ben hunyt el, hosszas betegség utan. Szenvedéseit magaba zarta, szinte az utolsé
pillanataig szolgalta, segitette embertarsait. A toki reformatus temetSben alussza 6rék almat.

Délibab
Ballai Laszl6: Szepes Erika vitairata Ady szimbolizmusarol

,,1gen, Gjra kell olvasni nemcsak az elmult, de a kortars értékeléseket is, hogy vilagossa valjék:
minek mivel kell szembesiilnie, és a szembestilés-Osszecsapas milyen eredményt mutat. Es f6ként:
ujra kell olvasni Adyt.”

Szepes Erika

Nem olvasunk. Aki pedig — hivatalbol — olvas, ahhoz tekintetének tivegén keresztil nem jut el az,
amit olvas: ,,Ady ma olyan kolt6, aki — fogadtatasa torténete soran alighanem el6sz6r — nemhogy
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nem hivja ki a recepci6 valaszait, hanem kifejezetten ra van utalva annak megszolaltato
aktivitasara” — fejtegeti Kulcsar Szabé Erné. Ez mar teljesen megfelel annak a tudatosan
gerjesztett Ady-ellenességnek, amely példaul igy sztrédik be az orvosi varészobaba, ahol
kezemben Kenyeres Zoltan Ady cimt koényve: ,,Mit olvasol? — kérdezi betoppand tigyvéd
ismerésom. — A, Ady? De hat 6 beteg volt. Killénben is mindent megfrt, amiért megfizették.” Az
Iskolakultiira Ujmo/mm’ sorozatanak korifeusa, Palké Gabor ugyanerrél tudomanyoskodobban: ,,A
»hipertrofikus« énnek, pontosabban a stilizalt én szerepének mint a lirara vonatkozo6 befogadas
alapvetd elvarasanak elsorvadasa nemcsak megneheziti az Ady-versekhez valé kortars hozzaférést,
de visszamendlegesen az Ady-lirat sajat koranak napjaink szamara fontos europai
lirahagyomanyaval 6sszehasonlitva id6szertitlennek is mindsiti.” Tanitvany persze nincs ,,mester”
nélkil. ,,Kevéssé fedezhetSk fel koltészetének nyomai a magyar lira kiemelked teljesitményei
kozott, mikézben a korszak materialis kanonainak kézéppontjaban maradt” — igy Szegedy-
Maszak Mihaly mai ,,irodalmi kanonunk™ egyik kovacsa.

Ezért kell vitairatot irnia Szepes Erikanak, kiemelked6 irodalomtorténésziinknek, Ady
szimbolizmusardl, egyaltalan Adyrol, hogy nyilvanvalova tegye — azok szamara is, akiknek
hivatasa egyébként az irodalom ideolégiamentes értékelése —, ami nyilvanval6: Ady Endre a
magyar koltészet 6sszehasonlithatatlanul eredeti, hegycsiacsként kiemelked6, nem csupan
megkeriilhetetlen, de meghatarozo hatasu koltdje, aki az olvasokra, amellett, hogy gyonyorkodteti
6ket, mind a mai napig nyugtalanité, 6nmarcangolé hatast gyakorol.

,»A kulcskérdés a maganvald én és a maganvald széveg igénye — irja Szepes Erika a 17zairat
Ady szimbolizmusardl cimi tanulmanyaban. — Mintha volna az irodalmon kivil — tehat a valésagon
[Gjabb recepcidesztétikai szitokszol] kivil igazsag, akar esztétikai is?! A , hermeneuta modernség”
ezt igyekszik igazolni: »Ady lirajat illetéen (...) a szimbolista kifejezésmodtol vagy az esztétista
szubjektivizmustol eltavolodok részérdl — silyos kifogasok fogalmazodtak meg, f6leg az 1920-as
évektdl bontakozo, antiindividualista-nyelvorientalt, részben zjklasszicistanak is nevezett szemlélet
jegyében (...) S6t, kultuszanak biraldi olykor éles hangon itélték el a romantikus {zlésvilag
tulzasaiba visszacsiszni latott, egzaltaltnak és mtvészietlennek mindsitett alanyi gesztusait (...),
énkozponta 6nkényét, képzelberejének mamoros-latomasos csapongasait...« (Szegedy-Maszak).
A rivalis Kosztolanyi fulminans mondata kézimert: »Ez nyelviink mélypontja, melynél mélyebbre
mar nem zuhanhat.« Ady halala utan egy évvel Babits, az egészen mas {zlésvilag iranyaban
tajékozodo irodalmi hatalom, gy ir: »Adynal is, mint Dantéban, az egész vilag szimbolumok 6riasi
lancolata, szimbolumok, melyek szigora egymasba illesztéstikkel szinte a valdsaggal egyértékd
szovetet alkotnak. Hogy Ady éppen ugy benne él ezekben a szimboélumaiban, mint Dante az
ovéiben, azt legjobban az mutatja, hogy nem ejti el Sket, vissza-visszatér hozzajuk, néd,
gazdagodik, de ugyanaz marad benne ez a szimbolumvilag, elfelejtettnek hitt szimbélumok
mertlnek fel évek utan Gjra, tgyhogy (amint Foldessy mondja, egész Ady-konkordanciakotetet
lehetne 6sszeallitani) — és kellene —, egy Ady-kulcsot, Ady-lexikont... ez a visszatéré és
kovetkezetesen egy-jelentést szimbolumnyelv, ez az éveken at valoé pontossag, ez a koltében
vasszilardsaggal meg6rzott és meg nem hajlé szimboélumvilag. .. az ilyen kolté nyilvan nem ugy ir,
hogy azonnal és teljesen megértsék. A szimbolumokat mintegy banyaszni kell, s teljes
kibanyaszasuk gyakran nagy id6k mave...«”

De mi az a szimbdlum? ,,Gadamer szerint: »a szimbolum nem mas, mint 6nmagunk djra
felismerhet&ségének lehet6sége«. Gadamer emlékeztet arra, hogy a szimbodlum »eredetileg
technikai értelmd sz6 volt, az emlékeztetd cserépdarabot jelentette. A vendéglaté tgynevezett
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tessera hospitalist adott vendégéneky, egy kettétort darab felét, hogy visszatértekor raismerjen.”

A szimbo6lum tehat nem elhomalyosito ,,esztétista szubjektivizmus”, akombakom, grafiti,
hanem egyértelmusités (igy a katolicizmus kovetdinek az eucharisztikaban a bor Krisztus vérét, a
kenyér pedig a testét szimbolizalja).

Az ,egyértelmisitd iskola” korlovagjai nem csak a szimboélum jelentésével nincsenek
tisztaban, de az esztétikai alapfogalmakkal sem, igy Veres Andras, aki raadasul egyetemi
jegyzetben fektette le tudatlansagat: ,»A szimbolista jelkép akkor hiteles, hogyha tobbértelmd,
mivel a lényeget ragadja meg, s csak a dolgok felszine egyértelmi.« (kiem. Sz. E.) De — hogy
bemutassam, miképpen bonyolitja sarkosra vagott definicidjat — mellékelek egy ide nem ill6,
szamomra értelmezhetetlen mondatot: »A szimbolizmus elutasitja a pozitivizmus egysikunak,
naivnak érzett oksagi magyarazatat [mire vonatkozoéan?!, Sz. E.], de magat a létezést éppuigy
adottsagként fogja fel, s igy olyan vilagot mutat fel, amely (okok, el6zmények hijan) titokzatos és
elrendelésszert.« Majd egy Gjabb otletelés: »A szimbolikus nyelv nem fordithato le egyértelmt
togalmak nyelvén, mint az allegorikus, amely vagy hagyomanyos jelentést kép kibontasaval, vagy
teljes metafora részletezésével épitkezik.« Allegoria, metafora egybemosasa a szimbolum trigyén
— elméleti bvészmutatvany.”

A Veres-tanitvany, Gintli Tibor mar egyenesen igy mer fogalmazni: ,, Tragikus, kudarcra itélt
kisérlet Ady koltészete. A Mindenhez val6 kozelitésének modja ugyanis a misztikaval rokon, de
hianyzik a misztikus élmény alapvet6 feltétele, a hit evidenciaja.” A bizonyossag? Abélard-tol,
gondolnam, csaknem egy évezrede megtanulhattdk volna a hivé keresztények, hogy az igazsag
megragadasinak kulcsa a kételkedés és a keresés. ,,ime a ma elhitetni probalt Ady-kép: a kélté
nem tudta tokéletesen megformalni muveit, lelkének feltarasaba belerokkant — irja Szepes Erika. —
Ez a ma hivatalosan sugallt Ady-kép, az alkoholista, nagybeteg, vérbajos Ady. Nem a homéroszi,
atlatszé vilag kéltie, hanem a belathatatlan, titokzatos orfizmusé. Es mindez beleforgatva a
fogalmak rendezetlen kavalkadjaba.”

Az Ady-ellenirodalomban raadasul a félreértett szimbolum a mitosszal, a képpel és a
hasonlattal keveredik. Németh Erzsébet példaul azt feltételezi, Ady esetében nem szovegeket kell
elemezni, hanem képeket, vagyis mitoszokat. ,,Csakhogy Ady nem mitoszokat irt, az 6 képei nem
mitikus torténetek, hanem képekben rogzitett érzések, érzelmek, a vilag atélésérol
megfogalmazott gondolatok — mutat ra Szepes Erika. — [...] Sajnalatos, hogy az igazi tudomanyos
eredményeket a mai divatok hattérbe szoritjak. A teljesen agnosztikus, kodosité elméletek el6tt
néhany évvel ugyanis szilettek teljesebb Ady-képhez kozelité elemzések. Kis Pintér Imre szerint
Ady »a lét végsé metafizikai kérdéseitdl az id6szert politikai gyakorlatig egy addig nem ismert és
egységes Osszefiggésrendszerben latta és lattatta a viligot«. Es maga Goérémbei igy Gsszegez: »az
igazi Ady-latasméd, melynek alapja a személyiség kiteljesitése, feloldasa minden partikularis
kotottség alol, felszabaditasa arra az igényre, hogy az életet a maga teljességében és
gazdagsagaban élje meg... Ennek a szerelemnek az extazisa {gérte meg Ady szamara a
személyiség teljességét.”

Ady motivumai tematikus motivumok, amelyeket szimboélumokka formal. A téma még nem
szimbolum, a megfogalmazas moédja, a képi rogzités, a kép egyértelmusitése valhat szimbolumma.
A legtébb, legtobbszor megfogalmazott témaja a fajdalommal, olykor sajnalattal szemlélt orszag,
ami — minthogy ugyanazt a viziot hozza el6 a koltébol — képileg is hasonléva, sét azonossa valik:
a méltatlanul, szegényen él6 magyarsag képévé. Ezek valodi szimbolumok, nem pedig hasonlatok.
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,»A magyar ugar egyenl6 a magyar elmaradottsaggal, egyértelmuen és nem tobbértelmuen;
ugyanigy a Csak Maté foldje a leigazott, jogfosztott és nincstelen nép hazaja, egyértelmiien és nem
tobbértelmtien. A f6l-foldobott ké a fajdalmas honvagy verse, és nem mas. Folytathatnam az
egyértelml szimbolumokat, hiszen szerintem a szimbolum Iényege, hogy egyértelmi. Ami még
egyedilallova, a vilagon talan egyedulallova teszi Ady szimbolikus koltészetét, hogy a
korabbiakban motivumkornek, mitikus kornek stb. nevezett verscsoportok véleményem szerint
szimbolumkorok, meghatarozott, azonos témak hasonlé szimbolumokkal val6 leképezései.”

A ,,magyar ugar”, ,,a rona”, ,,a lap vilaga”, ,,a naptalan Kelet” vagy ,,elatkozott hely”, mint
hazank szimboélumai valtotta ki a legnagyobb ellenérzést az ,,djraolvasokbol”: szemére vetik
Adynak, hogy egyrészt az Onhitt {télkez6 magas pozicidjabdl nézi le a hazajat, szandékolt és
hamis ellentétet képezve a mivelt Nyugattal, masrészt hogy nem is igazan tud elszakadni a ,,szent
humusztol”, kisérti a ,,régmult viragok illata”; tehat: dontésképtelen, 6nellentmondé. Nyakaba
varrjak a ,hazafiatlansag”, ,,nemzetietlenség” sulyos ideoldgiai vadjat is, korunkban, amely csupa
tejlédés, csupa lendiilet, csupa izom — mint a Rakosi-idékben —, paradox moédon igazolva magat
Adyt. Szaz éve nem tudunk, nem meriink, nem akarunk szembenézni 6nmagunkkal; a valodi
teljesitmény hianyaval. Vagy tobb mint ezer éve, a ,,kalandozasok”, azaz rablé hadjaratok kora
ota? A forrasok tanusaga szerint eleinket féktelen éhség jellemezte mindazon cikkek — igy brokat,
gyapjuszényeg, selyem, dragakével ékitett fegyverek — irant, amelyeket sajat maguk nem tudtak
eléallitani, ezért még le is mezitelenitették szlav foglyaikat, hogy az altaluk viselt draga sz6rméket
is eladhassak a bizanciaknak. A pompa révén, amelyre igy tettek szert, azutan a kilvildg szamara
szerfelett vagyonos, gazdag embereknek mutatkoztak.

Kilonos figyelmet érdemel Ady szerelmi szimbolikaja, hiszen maga a kolté irta Balogh cimt
novellajaban: ,,Soha két ember jobban, teljesebben nem akart még egymasban megsemmistilni,
mint 6k. Es soha fantasztikusabban szerencsétlen par nem bolyongott még szerelmes tton.”
(Mondani sem kell, hogy Ady Kosztolanyiéval vetekedé novellisztikaja halott betl az
,ujraolvasok™ elétt.) A TE-formabdl a szerelmes kolt6 atfordul a k6z6s élmény
megelevenitésével a tobbes szam els6 személytt MI-be, és ez a TE-MI valtakozas jellemzé a
szerelem korai korszakara. A ritka boldog pillanatok helyszineit majdnem mindig valamilyen
kilonleges, nem realisan 1étezé természeti hely, tenger vagy t6 adja:

Virnak reank, vdarnak redink
Valahol egy tengerszélen.

Ott hallgattuk valamikor
Lirmajat nagy, kék vizeknek.

(Varnak reank Délen)

Ady szinhasznalata killonlegesen fontos: LLéda hiivossége, megkozelithetetlen eleganciaja,
szerelemmel még fel nem forrésitott lénye mindig FEHER:

A fehér asszony jar a vdrban,
S ag ablakon kinevet.

(A var fehér asszonya)

29



Marczius Tizenétodike (2021/7-8 szam)

Rarollak, vonlak, mégsem érlek el
Itt a febhér csind, a febér lepel.

(A fehér csdnd, 1904)

Nos, ami az ,,ujraolvas6k’™ muveltségébdl, képzettségébdl mar teljesen hianyzik, az a klasszika-
tilologiai ismeret, amely nélkiil Ady és a Nyxgat utana kovetkez6 koltégeneracidi egyszertien
értelmezhetetlenek. Tudniillik Ady ,,modernsége” nem az antikvitas elvetésében jelentkezik,
hanem hogy személyisége szerepekben bontakozik ki. Igy Faunban, Apollénban és Midaszban.
Faun erd6- és természetisten, rokona a félig emberi szatiroknak, akik koztl kiemelkedik
bélcsességével és a mitoszban betoltott szerepével Szilénosz, Dioniiszosz nevelGje. ,,A mitosz
maga a vilagot két szintre, két mindségre osztja: Szilénosz-Faunus a barbar, animalis 1ét, Apollon
a humanizalt, a mivészetben otthonos isten, a Muszagetész, azaz a Muzsavezetd — vilagit ra
Szepes Erika. — A torténet harmadik szerepl6je a Szilénosz-Faunus altal nevelt Diontiszosz, a
drama, az orgiasztikus miivészet istene, akinek Szilénosz a mivészet mellett még természetes
bolcsességébdl is juttatott. Szilénosz bolcsessége — nemhiaba csak félig ember — balgasaggal is
parosult: kihivta zenei versenyre pansipjaval (Pan: Szilénosz szintén félig ember, kecskelabu apja,
aki pansipjat kilonféle hosszusagi naddarabokbol allitotta 6ssze) Apollont, becsmérelve
kitharaval el6adott jatékat. A zenei verseny megitélése a kétféle vilag két minéségét titkrozi: Pan-
Faunus nadsipja Midaszt bavoli el, Apollon kitharaval kisért daléneklése pedig Tmolust, a hegy
istenét, ahol a verseny zajlott. Minden hallgaté egyetért Tmolus {téletével, kivéve Midaszt, akinek
a pansip hangja tetszett jobban. Egymaga tamadja meg az itéletet, ezért Apollon, biintetésbdél, ha
mar »olyan rosszul hall«, szamarfilekké nyujtja a fuleit (Ovidius Metamorphoses, XI. ének).

Nem f6l6sleges id6zni e megmosolyogtatd mitologial jelenetnél, mert 6nmagan talmutatd
tanulsagot hordoz, mint minden mitosz: a pansip 6si, pasztori hangszer, csak hangot tud adni. A
huros kithara énekszot kisér, az énekszo pedig a szoval megfogalmazhatéd kézlendok kifejezését
teszi lehetévé. A sz6 — a logosz: az emberi értelem, a pusztan zenei hang az érzelem.

Amikor tehat Midasz dontése megsziiletett, kétfelé osztotta a hangz6 zenét. Amikor tehat
Ady magat Faunként abrazolja, olyan személyiséget rajzol meg, aki miveletlenebb,
civilizalatlanabb vilagbhol érkezvén még nem érzi magat az altala elérni kivant csicson 1évé
muvésznek. Sorakoznak hat 6nportrénak szant faun-arcai. Asszonykeresé korszakat a vad
1d6khoz sorolja, még nem targyiasult szerelemvagya is olyan erds, hogy szinte nemtelen, és
asszonyként 1s atéli:

Asszony olébe ha lehajtons
Nagy, szomori szatir-fejem:
Ewmlékezen.

Egykor bolyongtam

Forré és buja tajakon
Almatagon.
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Messze s mélyen az 1dében
En asszony voltam: termetes,
Szerelmetes.

(Ha fejem lehajtom)”

A PIROS — a szerelem szin-szimboéluma nem Ady taldlmanya: a vilagirodalom szerelmeinek szine
a piros, a vOros.

Hurrah, jon az drom hajdja

Es hozza Lédit mar felim.
Virdgos, pompds s3onyegén

En asszonyom, mar litlak, litlak.
Hajadban — vérvirds rizsa.

Ugye kivinsz? En is kivinlak.
Hurrih, mi rég nem lattuk egymast.

(Léda a hajon)

»1gen, Ady valoban sokszor atélte-megirta, hogy az élet-teljesség elérhetetlen (sét: »Minden Egész
eltorott«) — irja Szepes Erika. — A Varga altal is megfogalmazott telhetetlen-kielégithetetlen Ady
képe a mai irodalomtorténészeknél odaig torzul, hogy megtagadnak Adytél minden boldogga tévé
¢lményt: »Nem ismeri a teljességet sem szerelemben, sem életben, sem halalban, sem Istenben«
(Gintli Tibor). Gérombei empatikusabban fogalmaz, tokéletesen atélve Ady személyiségének
mérhetetlen amplitudéit: "Roppant fesziiltsége van ennek a szerelmi liranak, nincs benne semmi
6rom, nyugalom. Itt minden mozzanat mitikus aranyokat kap, mert ez a lira nem egyetlen n6
szerelmét keresi és énekli, hanem az emberi élet lehet6ségeit kutatja ebben a motivumkérben is.«

Holott itt és most elérheté kozelségbe kertilt az 6rém, a boldogsag, és vele egyiitt piros fény
arasztotta el a vilagot, amelyben — immar — kett6siik a szimbolumma emelkedett MI-ként
emelkedik a magasba:

Biis kertben litlak: piros hinta-dgy
Himbalva ringat.

Lankadt virdgok kinnyes kelyhekskel
Siratjik csokjainkat.

Almodva nézlek: két piros felhd
Koszal az égen.

Csdkokat gyarlon, himbdlva viltunfk
S meghalunk vdgyak tiizében.

Két piros felho: szallunk. A langunk
Ehesen lobban.
S itt lenn a kertben még a pipacs is
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Szdn benniinket jollakottan.

(Léda a kertben)

Ady — ritka jokedvében — jatszik: a piros pipacs szinével elégedetten néz szanakozva az egymassal
betelni nem tudé parra.”

Felutés: ,,Excursus his-kapcsokra.” Ezt a — Hatvany szavaval — panteisztikus, eget-foldet
betoltd szerelmet a két test egymasra taldlasa teremtette meg, amely bearanyozta a k6zos uti
¢lményeket, az intim szobahangulatot — és az otthonossagot, amelyet Kiraly Istvan sem vett észre,
nem is beszélve a keresztény konzervacio eszméitdl athatott ,,djraolvasokrol”. Szamukra egyarant
idegen a szexualitas nyilt — intézményeken kiviili — vallalasa, idegen a forradalom. A szecesszio —
azaz a cirkalmas diszitéelemekkel elfedett 6skonzervativizmus koraban Ady batorsagaval szolni a
szerelemrdl, ugyanis tobb kolt6i heviiletnél. A forradalmisag mindenek el6tt tabuk lerombolasa.
Fajo tanulsag ez a ,keresztény ember” 6ltonyébe a ,,szocialista embert” bedltoztetéknek, csakigy
a ,,boldog békeid6k™ visszaépité-mestereinek. A forradalmisag latas: merek latni, mashol és
mashogy jelennek meg el6ttem a bargyusag quodlibetjében gondos kezekkel elrendezgetett
targyak, {gy a szerelem is. Szepes Erika szerint a Héja-ndsz az avaronban az élet a szeretkezés
beteljestilésével ér véget:

Ez ag utolsé naszunk nékiink:
Egymas biisaba beletépiink
S lebullunk az dszi avaron.

A szerelemnek persze hatalma lehet a halal felett is. Szine Adynal a feketén atsejlé piros. ,,Fest6
sem valaszthatja meg palettajarol megfelelébben a szineket, mint a bucstzé Ady — arnyalva a
bibort a halvanyabb malyvara, s Léda hajdani aranyszobrat tompa, sztirke sirkévé valtoztatva:

Bibor vagyaibol a Multnak
Obeliszkként te megmaradtil:
Malyvaszind, biis assgony-sirkd,
A siromnal.

Ott fogsz pompazni tompa fénnyel

Hirdetni fogod: te akartad
S mindent, mi tortént, te akartil

S hogy nalam is hatalmasabb vagy
S a haldlnal.

(Az asszony jussa, 1908)

Igaza van Schopflinnek: »A n6, ahogyan ezekben a versekben feltinik, mar nem is konkrét nd,
hiaba ismerjik, tudunk réla mindent, mégsem lathatjuk a maga valésagaban. Szimbélumma valt a
kolté vizidjaban, méretei emberfelettivé néttek, lefoszlott réla minden, ami esetleges, képzeletté
van szublimalva, félelmetes istennévé, akibdl egyarant arad atok és gyonyor... Realitasa nincs
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ennek a szerelemnek, de van hitelessége.« |[...]

,»A kovetkezetesen hasznalt szimbolumok egyuttesének verse: Hidba hideg a Hold. Hatalmas
panoramat fest Ady kozos életiik legnagyobb valsaganak évében, 1909-ben. Szinhelye és ideje az
¢jszaka, oly sok fontos versének beleérz6 hattere (Kocsi-iit ag éiszakdban; Emlékezés egy nydr-
dszakara; Oszi Gszakdn; Egy gyonyiri tavasz-gjel); nélkilozhetetlen tarsa a Hold, amely ott vilagit az
éjszakai égboltokon. [...] 1909-ben, a Nyugat 20. szamaban publikalt Hidba hideg a Hold cimt
versben fellazad 6nnon rontd emlékei és ezzel egytitt az emlékeknek hattéril szolgalo természet,
elsésorban a Hold ellen. »Hiaba« — veti oda neki a dacos Ady gesztusaval, »Hiaba« — veti oda az
oregedésnek: a Hold hidege ellenében (hangfest6 harmas alliteracioval) szembekertil a hajdani M1,
és a vers ennek a szimbdélumnak az egész élettiket fel6lel6 kibontasa.

Hidba hideg a Hold. Egyszer

A mi orank iititt

S szent laz verte ag gszakdt,
Melybe két, szép, nyomornlt embert
Terelt be a véletlen 140,

A sokféle Ldinek eggye,

Irgalmas, bolond, dis 1dd,

Mely asszonyommal osszebaytott

S melynek azdta nincs muldsa.

(Hiaba Hideg a Hold)

Lehet-e félreérteni, félremagyarazni e csodak szarnyan remegé koltészetet? Lehet. ,,A tokéletes
érzéketlenséget és folényes fanyalgast azonban Szegedy-Maszak kiemelt példamnak, a Hidba hideg
a Holdnak tartogatja — mutat ra Szepes Erika. — »A Hiaba hideg a Hold a szecesszié pompazatos
kulisszai k6zott vonultatja fel a ‘'mulhatatlan’ id6be, a kozel és a tavol misztikus azonossagaba
beavatott szerelmespart az alkimista szertartasok holdfényes, ’kiralyi’ menyegz6jén, ahol a névé és
férfiva ’szakadt / Egy-ember’ nyerné vissza djra eredendé androglnitasat. E vers Ady szimbolista
muzeumanak gyongyszeme, mely azért a téren és idén kiviili 6segység neoplatonikus-
szazadfordulds szalonmisztikajanak jol formalt utanérzésében, a ’visszaforras’ élvezetében sem
tud megfeledkezni a valasztd bitang id6” hatalmardl. De a ’lelkek’ kézvetlen talalkozasanak
illuzidja (...) odavezethet, hogy Ady szerelmi koltészetében Gjra megszolal majd a mar lekiizdott
Abranyi-féle neoszentimentélis hang.«

Ezért a félreolvasasért kar volt Ujraolvasni. A tudos szerzb — szamtalan idegen sz6
nyomatékositasaval — csak azt bizonyitja, hogy nem olvasta el Ady verseit, még az emlitetteket
sem, a megfelel$ figyelemmel. Mert ha ezt tette volna, észreveszi, hogy a Hidba hideg a Hold a
nagy elvalas utan irott versek — melyek kozil néhanyat fentebb olvashattunk — varatlan
visszavonasa, a legigazabb, nem is bocsanatkérs, nem is engesztel$ gesztus, hanem a legforrébb
szerelmi vallomas. Nem szecesszios kulissza, hanem Ady kovetkezetesen végigvitt
szimbolumainak egyben latasaval felépitett, hatalmas latomas, a vizid, amit megenged latni az
olvasonak is (»a recipiens medialhatja«). A MI megszolalasa — kovetkezetes. A szinszimbolika —
kovetkezetes. Az éjszaka és a Hold szerepe — a mar megismert és kovetkezetes. A palastbol elol
kibomlo test mezitelen ragyogasa — a hus-kapcsok felvillantasa — ismerds és kovetkezetes. A

33



Marczius Tizenétodike (2021/7-8 szam)

kiralyi par mint 6nabrazolas — ismerds és kévetkezetes, tobb versét is idéztem, amint ,,te a
Kiralyné és én a Kiraly” (Egy deska konflisban) buszkeségével utaznak. A két szakadt egy-ember, az
elvaltak ujratalalkozasa, ,,visszaforrasa” nem az anyagtalan, csak az ideaban létez6 két platoni
télgomb 6sszeilleszkedése, hanem — szerelmi, erotikus egytttlét, az egybekapcsolodas
kovetkezetes anyagi-testi gyonyord szava.

A Hidba hideg a Hold a legnagyobb Ady-szerelmesversek egyike, a kolté szimbolikus
latasmodjanak legkovetkezetesebb érvényre juttatasa. Szimbolumokat hasznalt — tudatosan.
Schopflin Aladar idézi Ady egy nyilatkozatat:

»Arrol is szolt, hogy 6 a kiils6 vilag dolgait szimbolumoknak latja, a sajat belsé élete
szimbolumainak, s csak ezeknek a szimbolumoknak az utjan tudja kifejezni, ami benne beliil
torténik. Ezek a szimbolumok az 6 szimbdlumai, 6 nem hasznalja, hacsak lehet, elkeriili a
koltészet 6si kép- és szolamkincsét, sajat képnyelvet akar teremteni maganak, mert a képes
beszédet a koltészet legfébb koz16 szervének, a koltészet nyelvének tartja s a koltének eredeti,
maga alkotta nyelven kell beszélni.«”

Ez pedig Adynak mint géniusznak, a megismételhetetlen egyediség felmutatdjanak — aki ha
szazévenként feltinik kozottiink — sikerilt. Nem is érti az ember, hogy lehet valaki, aki nem
kapja fel a fejét, akinek nem bizsereg a hatgerince, amint Ady hurjaba csap. A zsenialis kolté
muvének értelmezési lehet6ségei mind pozitiv, mind negativ értelemben végtelenek, ugyanakkor e
zsenialitas tényét a koronként megujulo értelmezési kisérletek, kényszerek visszaigazoljak.
Természetesen egy — legalabbis diszleteiben és jelmezeiben — teljesen mas tarsadalombdl fokozott
figyelmet kell forditani a szaz évvel ezel6tti torténelmi-kulturalis kérilményekre, de teljes korden,
ideolégiamentesen, ugyanakkor nem elfelejtve azokat a — ha ugy tetszik, nemzeti karakteroldgiai —
jellegzetességeket, amelyekre Ady mar ramutatott, és ma is érvényesek.

Szepes Erika tanulmanya voltaképpen nem is vitairat, hanem egy gyonyord szép —
verselemzéseken és szovegértésen alapuld — értekezés Adyrol, amelyeknek gyémant-racspontjait
az 6 koltészete jelolte ki, és amelyekrSl mint brikettpernye hullanak le, taszitodnak el a
karrierépités, figyelemfelkeltés és a kurzusnak valé megfelelés lapos glosszai. Varjuk Szepes Erika
Ady teljes koltészetét bemutaté nagymonografiajat! (Szepes Erika: Vitairat Ady szimbolizmusarol,
Naput Fuzetek 2020/149, Cédrus Mavészeti Alapitvany)

Ady Endre: Hiaba hideg a hold

Hiaba hideg a Hold. Egyszer
A mi orank Utott
S szent laz verte az éjszakat,
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Melybe két, szép, nyomorult embert
Terelt be a véletlen 1d6,

A sokféle Idének egeye,

Irgalmas, bolond, dus 1d6,

Mely asszonyommal 6sszehajtott

S melynek azota nincs mulasa.

Fgb sebek az Fgen s fazva
Suhog itt a f6ldon a palast,
Suhog utanunk a palast,
Szomorusagunk hosszu palastja,
Ejszind, kiralyi meziink,
Piroslo, bus szerelem-sujtassal,
De el6l meztelen csillogunk,
De szabad melliink kivilagol.

Nincs mar Koézel és nincs mar Tavol.
Régi asszony s régi legénye

Ugy suhanunk, ugy simulunk,

Ugy hull reank a htis Holdnak fénye,
Ugy borulunk, gy remegiink
Egymasba, mintha soha-soha

Kett6 nem lettiink volna ketten.

Mindig ezt az asszonyt szerettem.
Szajaban és szivében voltam

S 6 volt a szam s az én szivem,
Mikor ittasan koboroltam,
Karhozottan a varadi éjben,
Mikotr mar eltemettem a tronom,
Poérra paskolt a suta Sors

Es voltam a senkibbnél senkibb.

S akkor volt, amikor 6 ment itt,
Hozzam-hajtott, édes némberem
S akkor volt, amikor nagy-amulva
Tarta ki karjat két szakadt
Egy-ember és megint egy lett Gjra.
Es nem is volt ez szerelem,

Csak visszaforras ujra itt,

E valaszto, bitang IdSben.

Ko6sza id6ben, késza nében
Lattok azo6ta, ha akartok.
Egy-benntinket cibalva tép
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Az egy utcaju 1d6, e zsarnok.
Hiaba, az asszonyom megdsziil,
Hiaba, hogy én megkopok,
Hozzank jartok még irigyelni.

Csillagunk a hideg Hold. Lelni

Se lehet csillagot hidegebbet,

De benntnk sz hajak, csorba dalok
Szeretnek és forrva szeretnek.

Senki sem érti, mert sohse volt ez

S szomoru palastunk elnyulva kacag,
De meztelen elénk csillogva az éjben
Egegyen, nagyon, 4j és Uj ajulassal,
Eggyen, nagyon, 6rokre 6sszetapad.

Ady Endre: A muszaly-Herkules

Doéltomre Tokmag Jankok lesnek:
Ugy szeretnék gyavan kihunyni
S meg kell maradnom Herkulesnek.

Milyen higfejiek a torpék:
Hagynanak egy kicsit magamra,
Krisztusuccse, magam megtornék.

De nyelvelnek, zsibongnak, Gznek
S neki hajtanak onvesztikre
Mindig 4j hitnek, dalnak, ttznek.

Szeretném mar magam utalni,
De, istenem, 6k is utalnak:
Nem szabad, nem lehet megallni.

Szeretnék fajdalom-esetten

Bujdosni, sz6kni, sirni, fajni.
De hogy ez a cstirthe nevessen?
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Szegény, muszaj-Herkules, allom,
Gy6z6m a harcot bus haraggal
S késik az almom s a halalom.

Sok senki, gném, nyavalyas, talmi,
J6 lesz egy kis hodolas és csond:
fgy nem fogok sohse meghalni.

Babits Mihaly: Darutérpeharc

Mikor uj évszak szele rebben,
hajnal hamukarpitja lebben,

U4j sziirkeség 6 sziirkeségben,
jonnek, jonnek darvak a légben.

Jonnek orias, cséros ékben,
jonnek, jonnek darvak a légben,
szarnyuk csapasa szelet zugat,

mély hangjuk buasan messze kragat.

Csoruk irant viszen az utjuk,

de honnan jonnek, sohse tudjuk,
nyakig a labuk 1égbe labol...

tan Afrikabol, Afrikabol.

Halld a csodat, amit ma lattam:
a daruharcot szemmel lattam,
a barna fo6ld hiis meztelenje
nesztelen éledt elevenre.

Hol lattam? kérdezed, hiaban,
Tan Thrakiaban, Thrakiaban:
a pygmacusok torpe népe
darvak hadanak allt elébe.

Honukat védni ébredének
toldi fickok, potton legények,
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s strt dardat szegezve jonnek:
nézhetnéd oOriasi sunnek.

Zugnak a nyilak és a szarnyak:
csatara, hejl csatara szallnak,
mint égi felhdk, foldi arnyak,
arnyat, felh6t sszekuszalnak.

Sotét parton vilagos pontok,
tépett tollak és torott csontok:
teledve harcok, honfigondok,
nyugosznak most a kis bolondok.

Babits Mihaly: Turani indul6

Mi vagyunk a rénan jarok,
Soha napjan meg nem allok,
Lég fiai, ropke rarok,

messze mezoén szerte szallok.

Huj,huj, huj!

Szolgank jambor, népiink partos,

SzEIt6l1 ellett méniink taltos,

Varju, holl6 rank kialtoz,

Konnyit nyilunk visszaszalldos.
Huj,huj, huj!

Rabjaink a barmot hajtjak,
Szolgaink a satrat hordjak,
Lanyaink a halét foldjak,
Fiaink a lovat tartjak.
Huj,huj, huj!

Satrunkat csak sepriszarral,
Nem keritjik azt mi zarral,
Mégis nyuszttal dus bazarral
vetekediink a kazarral.
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Huj,huj, huj!

Igy élink mi, népet fosztvan,
toldjeinket f6l nem osztvan,
Széles tinglink szelet uszvan
riadunk a rémes pusztan:
Huj,huj, huj!

Ratoriink az ellenségre,
ugy tesziink szert feleségre,
Ha nem leliink ellenségre,
nézunk a csillagos égre.
Huj,huj, huj!

Sok csodat az égen latunk,
Sok arany csodat imadunk,
Kutfejeknél torvényt latunk,
Isten napja stuti hatunk.
Huj,huj, huj!

Kéhazakkal, vértes haddal,
mit t6rédink Napnyugattal?
Zabolatlan akarattal

virradunk mi virradattal.
Huj,huj, huj!

Rajta széllel, zivatarral!

Haj szabir az onugorral,

Hajra hét torzs hét magyarral,

Nyolcadikkal, mord kabarral!
Huj,huj, huj!

Babits Mihaly: Katban

Gondoljatok-e, mi van a kutban,
kut fenekén és kut kozepén:
tudnam bar, mint egykor tudtam,
elmesélhetném.
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Torpék, azt hiszem, élnek a mélyén,
csupa Hivelyk Matyi, torpe nép:
apro6 szemiik athatol éjén,

vékony labuk a vizre 1ép.

Vékony labuk a vizre Iép, mint
csampas csapu, kaszas bogaré,
térfiuk rat és holgytik szép, mint
megannyi picinyke vizi kiralyné.

Kemény nekik a viz, athatolatlan
tekete fényl gyémantpadlo,

rajta kiralyukat arnyfogatban,
konnyt fogatban hizza hat 16.

Magas nekik egiik, a fekete ég.

Apré szakadékok, hull6 kovi réteg.
Tudosaik azt rég kiméricselék,

hogy meddig a viz, a gyémantsima rétek.

Mert vizbe helyenként betorkol a f6ld és
ott van a vég, mélyrejtélyl hatar

a kaputlan fal s alagutlan toltés
végnélkili vak akadaly.

Végnélkili vak akadaly, mint

minekiink az tres levegd

(bar szallni kivannank, mint a madar, mint
a fecske, a font lebegd).

Fal, fal, csupa fal, csupa fal, csupa fal...
(A vilagnak lehet-e vége?)

Igy €l a s6tétben vén és fiatal

a sotétség picike népe.

Jon néha a katvodor — 6 csupa rémség!
Reng a viz attdl, loccsan az ar;

inti is az unokakat a vénség:

,2Amerre a katvodor, arra ne jarjl”

Igy élnek a vizen, légpalotakban,
mig 6ssze nem omlik a kut

és minden e torpe vilagban

még nagyobb so6tétbe jut.
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A foldfalak akkor egymasra omolnak,
a nyilas helyére a csorda 1ép

s eltinik, mintha nem is lett volna

az emberi szem nem latta nép.

Mora Ferenc: A haditérkép mint taneszké6z

Ha a biogenetika alapelve igaz a szellemi életre is, ha tényleg minden egyénnek kicsiben at kellene
haladnia a szellemi fejlédésmenet mindazon fokain, amelyeken az egész emberiség athaladt, gy a
kozépiskolaban toltott évek a legsotétebb kézépkornak felelnek meg. Kozépiskolaink hermetice
el vannak zarva az élet minden behatasa el6l. Itt mesterségesen csenevésznek tartott tudomanyt
tanftanak. A keresztes hadjaratok idejébdl valo skolasztikusok vilagtél elvont vilagfelfogasat
probaljak az iranta szerencsére teljesen érzéketlen kamaszok lelkébe plantalni. Hamisitott,
agyonanekdotazott torténelem, szarazra préselt, szinehagyott irodalom, denaturalizalt
természettudomany, sok-sok latin és gorég grammatika, és végul egy képtelen kdosza a
trazisoknak és el6itéleteknek — ez az, amit az érettségi utlevele mellé utravaléul ad a magyar
fidknak a magyar kézépiskola. Itt blin koltét olvasni, aki nincs a tankonyvekben. Itt Kolcsey
Parainesis-e 6ta nem irtak és nem gondolkodtak az ember életcéljardl, a kozrol és a hazardl. Itt
Darwin istenhagyott tévelygd. Es a szocializmus egy az anarchizmussal. Milyen szerencse, hogy
olyan rosszak az iskolaink, nem a tanaraink miatt, akiknek kivalosagahoz sz6 se fér, hanem a
tantervitk miatt. Milyen aldas, hogy amit tanitani akarnak, azt olyan rosszul tanitjak, mert azt jol
tanftani nem is lehet. Mert ha tényleg sikertilne a tantervet keresztllvinni, igy a magyar fidk
megstiketilve és megvakulva kertilnének ki a kézépiskolakbdl az életbe.

De most végre kapcsolatot talal az iskola az élettel. Nem mondhatja senki tobbé, hogy a
gimnaziumok kerttelen udvaraiban, filledt termeiben és komor tanari szobaiban elzarkéznak az
élet szava el6l. A kultuszkormany tudja, hogy az iskolanak nem lehet mas célja, mint az életre
el6késziteni és felszerelni az ifjakat. Es ezért elrendeli, hogy mar most februar havatél kezdve a
kozépiskolak VI., VII. és VIII. osztalya fianévendékei elméleti katonai oktatasban részestljenek.
Ennek a célnak keresztilvitelére hathatds eszkozokil a haditérképet és hadikonyvek olvasasat
tartja. Szoval a harcaszat, a tereptan, a fegyvertan, a reglama kotelezd tantargyai lesznek a
kozépiskolaknak. Ime, igy talalkozott az élet és az iskola nalunk. A nagy vilagossagot gyjtd
tudomanyos felismerések, az 4j latast, érzést, életidealt teremté muivészeti és irodalmi szenzaciok
hiaba kopogtattak az iskolak zart kapuin. A haboru tart kapukra talalt. Az egész kulturalt vilag
minden valamit éré agya és szive a jov6 6rok békéjérdl, az altalanos leszerelésrél, a nemzetkozi
dontébirdsagrol sz6 terveket. Nalunk a didkok katonai nevelését tartjak tidvosnek. Az embernek
kedve van széjjelkergetni a kisgyerekeket, akik fakarddal az oldalukon és papircsakoval a fejikon
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haborusdit jatszanak. Az ember be szeretné oltani, 6rokre immunissa tenni a haborus lelki
jarvanyok ellen a jOv6 generaciot, szeretné a tulhaladott, lekiizdott, de neviik emlitésével is
borzadast keltd vészek kézott tudni a hdborit, mint a pestist vagy a leprat. Es a kultuszminiszter
katonai szellemben akarja nevelni a fiainkat. Ha a liceumok keritése kinai fal az eleven élet, a
haladé tudomany kizarasara, akkor miért nem varfal a haboru ellen is? Ha szamizik bel6le a
politikat, akkor miért engedik be annak 6rjongd, véres kezi cselédjét: a haborut?

Mora Ferenc: Akasztatunk

Falusi kastély mézszagi verandajan tlok, labam alatt fehér felh6hajokat ringat a sz6ke Maros, az
6lembe oleanderszirmokat perget a szél, a fejemet szenderpille surrogja koril, a tujak strdjében
valami nagy 6rém érhetett egy lathatatlan kis madarat, mert nem gy6zi mondogatni, hogy ,,igy-jo,
igy-j0, igy-j0” — itt bizony nem kell téman térni az embernek szegény faradt fejét. Azt hiszem,
elég, ha fog egy fehér papirlapot és kilogatja a hajnalicskak koziil a napfényre, arra magatdl raszall
valami mesepillango.

Az am, csakhogy az Isten vilagaban nemcsak habfodrok és felh6hajok, oleanderlepkék és
csicserkemadarak talaltatnak. A teremtésnek hatodik napja is volt — emberbeszédet hallok a
ribizlibokrok kézt. Mérges 6regasszonyhang csikorogja: azt is akasztani kellene!

Rést igazitok a hajnalicskalevelek figgonyén, és kinézek az akasztatd Oregasszonyra. Nem
nagyon formaz hohért. Olyan udvozlégymarias szaju, aszaloédott nénike, ha ember volna, mar
bizonyosan egész kopasz volna. Napszamos asszony lehet, gyomlal, locsol, k6téz, vagy a férges
taaljat szedegeti 0ssze, mindenesetre valami békés mesterségben szolgalja az emberi tarsadalmat.
De most, hogy akasztat, tokaja verédik az indulattol, mint a harapni késztlé horcsognek.
Kenderhaju kis pesztonka bizonyit neki fejbiccentéssel, és segit a kotelet hiuzni nagyon eltokéllett
hangon: — csakis.

Es a faradt 6reg szem el6tt, amelynek az 6rék viligossag hegyeit kellene mar lesni a par araszt
mogott, ami még letipegni vald az életosvénybdl, és a friss fiatal szem el6tt, amelynek az élet
nyilé kapujara kellene szegez6dnie, akasztott ember képét lengeti a szél. Tan egy szigoru csészét,
aki magamagan kivil nem tdr mas tolvajt a hatarban, tan egy libapasztor-gyerekét vagy a
szélmolnarét, s az is lehet, hogy a kastély uraét. Talan nem 1s egy meghatarozott személy
kivantatodik a szaraz agra, csak egy akarki, egy szimbélum. Valaki azok helyett, akik nélkul
mindjart szebb lenne a vilag és konnyebb a szegény ember élete. Zsirosabb a tarhonyaleves és
olcsobb a pipikendé.

Szeretnék lemenni az 6regasszonyhoz, megfogni a kezét, és addig simogatni, mig
megbékiilten ra nem mosolyodik a vilagra. De mire mennék vele? Legtéljebb azt gondolna
magaban, hogy nem vagyok igaz ember, és nekem is szanna masfél arasztot a
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kendernyakravalobol. Mindenki gyanus, aki nem akar akasztatni.

Tapasztalatbol beszélek. Vagy négy hete peregrinalok az orszagban, és lépten-nyomon
talalkozom az akasztatokkal. Gyorsvonatok étkez6jében, falusi bakterhazak el6tt, pipaszaga
jegyzOi irodakban, tiszteletes urak méhesében, kanonokok kényvtarszobajaban, asztagok tévében,
¢lesztébizt trafikokban, orszaguti csardakban, zenés kavéhazakban, mindentitt akasztatnak a
magyarok. Az akasztas targya természetesen nem mindig az, a csendérérmester mast szan kotélre,
mint a téglavet6 kubikos, és a gazdatisztnek egészen masfajta akasztott ember az idealja, mint a
hagymakereskedének, de abban mindnyajan megegyeznek, hogy akasztatni kellene. Mindnyajan
akasztatnak valakit és mindnyajunkat akasztat valaki, és igy kortlbelil kvittek is volnank, hiszen
gondolatkotelen senkinek se roppantjak meg a nyakacsigajat, azon meg nincs mit megitkézni,
hogy a magyar ember egy kicsit el-elséhajtja magat. Igy volt az mindig, és régi szokds-mondas az,
hogy ha az ember séhajtani nem tudna, hat megfulladna.

Csakhogy a dolog nem egészen gy van. Val6 igaz, hogy az ,,akasztani val6” mindig magyar
szojaras volt. Csakhogy ha ezel6tt a magyar embernek kezébe adtak volna az akasztani valot,
hogy ,,itt van, tessék, htizzad”, akkor a magyar ember ijedten elszaladt volna és kiverte volna a
halalverejték arra a gondolatra, hogy 6 hohérmesterséget probaljon. Még a mas hohérmunkajat se
tudta borzadas nélkil nézni. Tessék ra visszaemlékezni, hogy elsapadtunk és hogy kitort
benniinket a hideg, mikor a habori mézesheteiben az elsé akasztott kém fotografiaja bujdosott
kézrol kézre. Egy esztendé mulva mar untuk nézni az akasztott emberek alléjat, és legfoljebb
annyl megjegyzést tettiink ra, hogy tébbet kellene akasztani, hamarabb vége lenne a haborunak.
Es jott a forradalom és ellenforradalom, egyik se vetheti a szemére a masiknak a tilzott irgalmat
és lagysziviséget, és mindkettében bebizonyosodott, hogy az emberek nem szaladnak el tobbet,
ha kezikbe kaphatjak a kotél végét, amelyik egy embertarsnyakra van hurkolva. S6t nagyon is
nagy volt érte a tolongas, mert politikai principium lett, hogy azé a hatalom, akinek a kezében a
kotél vége.

De elmult a habory, a forradalom, az ellenforradalom, helyreallt a rend és konszolidacid, csak
a lelkek békéje nem allt helyre, és az akasztatoé szandékok nem multak el, sét stribbek és
makacsabbak lettek, mint ezel6tt voltak. Itt ma minden ember akasztofat dédelget a szivében,
mint minden nyomorasagunk ellen valé csodaszert. Azzal akar orvosolni dragasagot, lakashianyt,
orszagcsonkitast, panamat, rossz politikat, szenvedést, elégedetlenséget. Itt visszasajogjak azokat a
régi j6 id6ket, mikor minden varos hataraban ott viragzott az akasztéfa, anélkil hogy gytiimélesei
megjavitottak volna az embereket. A bizonysagért nem kell az elomlott szazadokba visszatérni. A
habort is 6lt, a forradalom is gyilkolt, az ellenforradalom is akasztott: és van-e egyetlen probléma,
amit a vérontas esztendei megoldottak volna? Es van-e valaki, erds szavi, orszagot atéré hangt
ember, aki misszionariussagot vallalna a lelki kannibalok kézt? Melyik sz6szék az, ahonnan
elkarhozassal fenyegetik meg azokat, akik az akasztéfat imadkozzak miatyank helyett? Melyik
iskolanak a tanterve teszi azt elsé kotelességévé a tanitonak, hogy beoltsa az embermegbecstilés
szérumaval a gyereklelket, miel6tt a gytlolet himldje eltorzitana az egész életre? Ki igyekszik
megértetni a hatalmasok kozil a méltésagos, nagysagos, tekintetes és hallja kend akasztatokkal,
hogy a gytlolettel mindent el lehet pusztitani, ami megmaradt, sét le lehet gazoltatni a j6vendd
vetését is, de egy szem buzaval nem lehet tobbet termelni?

Tudom én azt, hogy a szandék nem t6r csontot — de csak addig, mig a csont a kezetigyébe
nem esik. Bzek az akasztat6 szandékok, amelyek lépten-nyomon megiitik a filemet, énbennem
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mindig azt az érzést keltik, amit csondes nyari délben a messzirdl jov6 tompa égzengések.
Szeretném, ha a minisztereink fiilét is megiitnék, annak tan tobb foganatja lenne. Es nekik is
konnyt akasztaté emberekkel talalkozni, csak ne utazzanak szalonkocsiban, ne vegyenek maguk
mellé diszkiséretet, és ne bandériummal vonuljanak be a faluba, hanem egy kofferrel a keziikben
és egy esernyével a honuk alatt. Probaljanak meg kérdést intézni kézallapotaink felil a
kisbiréhoz, akit6l megkérdik, hogy merre van a kozséghaza, vagy a paraszthoz, akitél
megtudakoljak, hogy tett-e sok kart a kukoricamoly, vagy a csardashoz, akinél allva isszak meg a
pohar sort. Talan nem lesz kellemes a valasz, talan egy kicsit riadtan csavarjak félre a nyakukat, de
talan tobbet tanulnak bel6le, mint mikor fehér ruhas lanyok hintenek viragot a labuk elé, és a
szonok a kalapja fészkébe rejtett irasbol a hazai ég tistokosei gyanant tudvozli Sket a fellobogdzott
allomas el6tt.

Lukats Janos: Jeruzsalemben hull a hé...

A vonat elégedetten doc6gott, almot osztott szét az utasok kozott. Az ablakon kivil valami
lebegett, talan a kod, talan a hé készult hullani, és elkiildte el66rseit. A fakon dér, 6k mar
tolvették fehér téli kopenyiket. Lérine lehtzta az ablakot, és beleszimatolt a levegébe: tél szaga
volt, szaraz és hideg, Lérinc megborzongva hizta vissza az ablakot, és befészkelte magat a
sarokulésbe.

Reggel bemondta a radio, hogy Jeruzsalemben esik a ho. Nem esett évek 6ta, nagy dolog ez
arrafelé. Ritka dolog. H6 hull a Baranyos-kapunal, h6 az Olajfak hegyén, a teraszokon, a
lépcsékon és a sikatorokban. A gyerekek — gondolta Lérinc — talan sziinetet kapnak az iskolaban.
Bizonyosan hogolydznak, sét egy-egy keményre gyirt hogolyot hazavisznek, a jégszekrénybe
teszik, hatha elall tavaszig.

Itt, nalunk nem hull a hé. A €] talan meglepetést készit a kodfatyol mogott, valamit elrejt a
szemink el6l. Amirdl tudjuk, hogy van, amirdl ugy tudjuk, hogy nem lesz sokaig, de addig a
miénk. Hogy olyan, mint az életiink. Szamarsag]

Lérinc folkelt saroktlésébdl, kiment a folyosora, orrat a hideg ablakhoz nyomta, mint
gyerekkoraban. Szaja el6tt kerekded parafatyol lepte be az tiveget. A Balaton, mint sztirketarka
marvany, néman fekidt, vagy inkabb 4jultan hevert. Valami zoldes szélfodor idénként atfutott
rajta. Végtelen volt, de nem faradt el a szem, mire a végtelenség végére ért, a viz (a marvanyos)
szinte folemelkedett, és az ég tej-kékjébe olvadt. Ez is olyan, mint az életiink. Na, mar megint!

Lérinc visszahuzodott a filkébe, és berantotta maga mogott az ajtot. Kezébe vette, aztan
lecsapta a konyvét, most nem lehet olvasni. Most csak nézni lehet, bamulni ezt a kinti vilagot,
amelyik errefelé is nagy dolog. Ritka dolog. A csaladi nagytanacs ugy hatarozott, hogy Lérinc
utazzon le Badacsonyba, vasaroljon bort, kozeledik az tinnep. Lérine boldog volt a megbizatassal,
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orult, hogy docoghet, hogy vacoghat, hogy magaban abolyoghat a kihalt toparton, z6rgd avar
tolott, rikacsold varjak alatt. Mik6zben a bor, amelyet ennyi kinszenvedés aran hazahord, otthon
elfogy egy haromnegyed 6ra alatt, ha nem fogy el, ajkbiggyesztés lesz a fizetség.

Ult a vonatszag melegben, és Jeruzsilemre gondolt. A koldusokra az utcaszegleten, akiknek
a hitvany kis sz6nyegét megnedvesiti a ho, de még az apréopénzes talkajukba is belehullik. A
papokra, akik a héesésben talan a mennybéliek tizenetét sejtik, és a templomszolgakra, akik
tazésan sanditanak folfelé a kormenetben. A kovasztalan kenyér formazoira, a lepénylapogatokra
és a kalacsot keleszt6 asszonyokra. Az arusokra, akik a hé miatt most nem latnak 1ézeng6
vasarlot, és maguk torolgetik a teritd alatt a hilésnek indult portékat.

A Balaton-part dombjait a k6d mind alacsonyra gyalulta. Lérinc csak talalgatta, itt vezet-e f6l
egy kanyargds ut az apro kapolnahoz, amelyet tgy faragtak, hogy pogany kotélecsomok kertiltek a
kapubélésbe, rontas ellen — aztan az elpergett szazadok jévahagytak a dolgot, ma is ott fesziilnek
a k6-kotelek. Amikor 6t éve arra jart, Lorinc végigvezette az ujjat a csomokon.

Maganyos két hattyu gubbaszt a nadas szélén, talan 6rnek allitotta ki 6ket a hattyd-csaladi
nagytanacs, a tobbiek fészekre szalltak. Es ha befagy a Balaton, a hattytk gyalogolni fognak le-fol
a jégen? Mire egytuittérzé mosoly kelt volna Lérinc arcan, a vonat tovabbd6cogott egy
tazerdényivel.

Lérine kedvelte a ,,maganyos utazast”, a helyvaltoztatasok kozil ez volt, amit leginkabb
elviselt. Nem kutatni, mégis meglatni mindent, nem mozdulni, mégis eljutni mindenhova.
Akarhoval Ott aztan kiszallni, belegyalogolni abba a varosba, faluba, felmenni arra a hegyre,
amelyik éppen ott van. Nagy a vilag, amit még nem latott, és kicsi a vilag, amit latott. Amit a
magaénak érez. Akarcsak egy oldaltaskat, egy utikonyvet, egy elfogyaszthatd, zsebbéli szendvicset.
Egy Jeruzsalemet, egy Badacsonyt...

Es az a hegybéli kapolna? Ott 4ll hétszaz éve. Miért all ott hétszaz éve, amikor én — gondolta
Lérinc — csak most jartam arra, 6t éve, minek volt a tobbi hatszazkilencvenot? Hat a Badacsony
miéta all itt a maga szent kerekhegy formajaban? Mikor lépkedett fel el6szor a Badacsonyra? Es
mikor fog utoljara f6lmaszni ra? Az els6t tudja az ember (aki Loérinc), az utolsét — legfeljebb
megsejti. Ha nem lépkedett a kévein, ha nem szippantotta leveg6jét — elképzeli maganak.
Levegbbol légvarra épiti fel, és hordozza, szivosan, romolhatatlanul. Mint furcsa almot.

A sotét kozépkor egy vilagos feji inyence ugy nyilatkozott, hogy Pannonia ,,Eurépa
viragoskertje”, de ezt ugy értette, hogy a badacsonyi a legborabb bor a kontinensen, amelybd&l
rendelt is harom akés hordéval, a hordét bivalyok vontattak végig Eurépan, messze tul a
pannoniai hataron. A vilagos fejd inyenc kilencvenharom évet élt, semmi kétség, a badacsonyi bor
tette ezt vele. Amelyért most Lérinc is atra kelt, d6c6gés, de alomban gazdag vandorutra.

Jézus vajon ismerte a havat? Hullott akkoriban hé Jeruzsalemben? Vagy volt-e az iras iréinak
szava a hora, lett volna a hogolyora? A betlehemi ,,rongyos istalloban” talan hoé is volt, nemcsak a
csecsemoét dideregtet6 hideg? Vagy csak az eurdpai festéoriasok vélték kotelezének hoval tetézni
az Gjszovetségi hideget? Lérinc 0sszébb huazta, aztan kigombolta magan a kabatot, a fiilkét
betoltotte a vonat melege.

Szél6sorokra latott, a sz616 tépett levéllel, szedett furttel kapaszkodott a r6g6kbe, és
beleveszett a kodbe. Ez volna hat a viragoskert? — sohajtania kellett Lérincnek. A sz6l6sorok
kozott harsta, dio. A harslevél 6szre megtoporodik megunt fajan, a dié nagyon nyomorult
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él6lény, ha fajat megszedik, ha karjait letordelik, kincseit elhurcoljak.

A csarda zarva, szeme elé redényt rantottak, lampafénye kihunyt, kéményfistje nincs. A neve
se csarda, valami internyelvd név, nincs koze Balatonhoz, nincs Pannéniahoz, allhatna akarhol a
megkopasztott vagy az ismeretlen vilagban. Akar még Jeruzsalemben is. De Lérinc Ggy gondolta,
Jeruzsalemben bizonyosan nem ilyenek az elhagyott, a télre buntetésbe kildott, utszéli csardak.
Nem ilyenek, de nem tudta, milyenek.

Egy percig allt a vonat, aztan elkanyarodott a Badacsony mogé. Ketten szalltak le, egy
oregember meg Lérinc, az 6regember atbujt a kerités alatt, és visszafelé indult az uton. A
badacsonyi allomas vén gesztenyesoran fultépéen karogtak a varjak. Lombha, fekete
gyumolesokként terpeszkedtek a fakon, idénként arrabb araszoltak. Lérinc ismerte mar a csuf
hangoskodokat, 1épése néma volt a varjazajban. Megmarkolta a soromp6 oszlopat, hideg vizcsepp
tutott le a karjan. Laknak vajon itt emberek — bujkalt bére alatt az ostoba kérdés —, vagy
hatszazkilencvenét éve minden télen kihalnak? A bédésor behunyt szemmel arvalkodott. Lérinc
tétovan tett néhany 1épést, talpa alatt nyikorgott a zazott ké, bokaig z6rgott a holt falevél. A sor
végén, egy nyitott bolt mélyén sepriinyél-forma asszony mocorgott a sarokban, és almélkodott,
hogy €6 lelket 1at kozeledni. Lérine a kabatzsebébe siillyesztette kezét, elmorogta jovetele céljat.
A seprinyél-asszony matatott egy z6ld tiveghordéval. Toltott egy poharral Lérinenek, Lérinc
elharitotta, akkor felhajtotta 6 maga. Lérincben nytiszitett a vagy, hogy az él6k nélkil valo
vilagbdl egy vasuti sarokilés némasagaba menekiiljon vissza. A vizes-borfoltos pléhpulton az
asszony felé tolta a pénzt, magahoz olelte a z6ld horddcskat, és mar indult is vissza. Aztan mégis
megkérdezte az asszonytol tétovan: — Nem hallotta a radiét, estk még a hé Jeruzsalemben...?

Deak Mor: Faag

mindenki fohaszkodni tud
a maga istenéhez

¢és mindenki elvesziti azt
ha igazan nem érez

isten faag és lepkeszarny
s ha minden mas hamis
tudd ha nem hiszel benne
6 hisz benned is

ezen a billené bolygon
ha nem jut mar vigasz
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te egyensulyozz tovabb
¢és tudd hogy isten az

aki almot bocsat rad

ami csak a tied

s ha hanykol6dsz is néha
a feleletet

ne koveteld vard kérjed
a felelet te vagy

és ha marad kérdésed
akkor az isten az

Deak Mor: Visszatt

atfehéredem a feketén

s atfeketedem a fehéren

kelleti magat a visszaut

és én nem azt valasztom mégsem

téldhozvagott kutyakolyck bolygd
vizbe fojtott kiscica Fold
tolnevelted az emberiséget

s magara hagyod aki megolt

pedig az nem tud magadra hagyni
a nyuszités és nyivakolas

beleette magat a tudataba

késé minden és nincs helyette mas

nincs kék bolygd és a kihalt fajok
elatkozott konyve csak béviil
amig mar nem tudja irni mas

a kihalt emberiség nélkdl
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Hurok
Dull Etn6: Gépszakalla

Gép diuborog, dobszo, midén bekapesolom a Bartok-radiot. Hiha, melyik kortars zeneszerzénk
kirandult ezuttal a rockzene teriiletére? Es milyen eszme jegyében? Mert a klasszikus zeneszerzk
még Osszhangzattant, kontrapunktikat és hangszerelést tanultak, a maiak ellenben mar filozofiat,
mitografiat és lingvisztikat. Valahogy télreértették Richard Strausst, aki legnagyobb muvéhez az
Imigyen szdla Zarathusztranoz Nietzsche konyvébol meritette az ihletet, és azt gondoljak, most mar
a filozofiat és a mitologiat nekik kell kozvetitenitik, lehet6leg olyan nyelven, amelyet hazajukban
kevesen ismernek. De 6k félszavakbol is megértik egymast, hiszen ebben és ebben az osztalyban
végzett belterjes tarsasagaikban egymasra kacsintanak, értén 6sszenevetnek. Kilterjes
halézataikban valami nagy, titokzatos algoritmus szerint osztjak egymasnak a dijakat és a
bemutatkozasi lehet6ségeket; el6bb-utébb mindenki sorra kertl.

En fél iitembdl is felismerem Bartokot. De hiszen A Kékszakdlli heroeg virdnak egyik
motfvuma uszott el a dob és a basszusgitar f6lott. Valéban, mara, 2021. janius 8-ara hirdették
meg a Kékszakallu 4j bemutatojat Sarik Péter atdolgozasaban, de azt hittem, a rendezést
dolgoztak at. Kicsit varok, kovetkezik a cimszerepl6 és Judit dialégusa idegesito
dzsesszkornyezetben.

A magyar dzsessz ugy 6tven éve merit Bartokbol, mint tiszta forrasbol, elsésorban a
zongoristak, akik dallamai segitségével — csaktgy, mint a Chopintdl vagy Lisztt6l
kolesonzottekével — perceken beliil el6 tudjak allitani a barhangulatot. Ez nem baj, a
szorakoztatas és brillirozas kozben is szivesen figyeliink fel egy-egy ismerds zenei fordulatra,
annal is inkabb, mert mi, a klasszikus zenéért rajongdk egyszersmind szeretjiik a dzsesszt is. Azért
szeretjilk, mert értjitk. Erthetetleniil allunk a zene iparosainak mostanaban egyre inkabb
megnyilvanul6 nevel$ szandéka el6tt.

»2Mar évek ota vartuk, hogy a Bartok-jogok felszabaduljanak és raugorhassunk a zenemiveire
— nyilatkozott Sarik a Librettonak. — Elkészitettiink egy Bartok-dzsesszlemezt, majd egy sikeres
miskolci koncert utan mertlt fel, hogy Gjragondoljuk A &ékszakdlli herceg virit. A mi
teldolgozasunk azoknak szol, akik szamara az eredeti mu egy kicsit idegen.”

Azokon, akik ,,szamara az eredeti mi egy kicsit idegen” Sarik farigcsalasa mit sem segit,
hiszen 6k mar nem Barték, hanem egy Bartok-epigonista zenéjét fogjak hallgatni. (Lehet-e valakit
Szabolcska Mihaly verseivel bevezetni Petéfi Sandor koltészetébe?) Es miért kellett ,,raugorni” a
XX. szazad legnagyobb mesterének muveire? Valoban a missziés szandék miatt? Miért nem egy
sors Uldozte, ismeretlen ifja tehetség muvei felett babaskodik Sarik? Rengetegen vannak. Persze
akkor egyaltalan nem lenne biztos a talmi siker, nem is beszélve a reklamhatasrél. Hiszen egy
nagy névvel egylitt forogni, jol bejaratott triikk. Lehet, hogy a CD-t is tobben megvasaroljak
majd. Csalédni fognak benne.
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Szepes Erika: A dallam

Kiilonos tnnepség volt 1957. aprilis 4-én: ott allt az iskola minden tanuldja az el6irasos
tnneplében: fehér bluz, sotétkék rakott szoknya, fehér térdzokni — bar még vacogtunk egy kicsit
a kora tavaszi id6ben az udvaron. Az tinnep elején a recsegd mikrofonbdl elhangzott az
agyongyotort lemezrél a Himnusz, majd el6szor az Igazgatd bacsi beszélt, furcsan: valami Illés
Bélatol idézett anekdotaval inditotta azt, hogy mit is tinnepeliink; aztan beszélt a Szuléi
Munkako6z6sség Elndke — ez is furcsa volt, mert korabban ilyenkor a Csapattanacs elncke
szonokolt —, és hirtelen véget ért az tinnep. Vartuk, hogy a szokott médon felcsendiljenek a
szovijet himnusz jol ismert hangjai, majd mehesstink haza. De nem csendiiltek fel. Az Igazgatod
bacsi és a poédiumon nytizsgd néhany tanar pusmogni kezdett, toporogtak, szemlatomast
zavarban voltak, a technikai vezet6 — a portas bacsi — egy lemezzel a kezében ide-oda lépegetett a
tanarok és a zenegép kozott. Végul, az Igazgato bacsi teljes tekintélyét bevetve, maga ment a
lemeztarat képezé dobozhoz, amelyben kétfelé elkilonitve, boritéjukban sorakoztak a lemezek:
emitt az innepiek, amott a barmilyenek, és az Igazgatd bacsi tehetetlenségét leplez6
hatarozottsaggal kiemelt egy lemezt, és odaadta a cstcstechnikanak. A portas bacsi rantott egyet a
vallan, és feltette a kapott lemezt.

Mar az els6 hangokra teljesen elcsitult a zsibong6 lanysereg: egy soha nem hallott, szokatlanul
fenséges, gyonyora korus énekelt valami hasonlithatatlanul lélekbe markolé dallamot. Amikor a
végén a lemez lerecsegett, még percekig csend volt az udvaron. Senki nem tudta, mit hallottunk,
de azzal mindannyian egyetértettiink, hogy ilyen szép tnnepzar6é dalunk még nem volt.

Késébb szileim rendszeresitették zenei élményeimet: bérletet kaptam Hanna nevi
baratnémmel egytitt a Zeneakadémia vasarnap déleltti matinéira. Az elsé alkalommal mindketten
téltink, hogy unni fogjuk, de egyrészt a misorvezetd személyisége egészen elragado volt, nagyon
értett a gyerekek lelkéhez, — ezen érdemeiért a nevét is hajlandé voltam megtanulni: Lukin ILaszlo
— ¢és nagyon tugyesen allitotta 6ssze a musorokat. Alkalmanként egy-egy témat jart koriil, igy meg
tudta mutatni a mdfaj jellemzdit, a darabok hasonldsagat és kiilonbségeit. Az els6 alkalommal a
tane volt a téma: ettdl a fulbemaszo, kénnyen értheté keringébdl, polonézbdl és mazurkabol —
Chopin muaveibdl — sz6tt 6sszeallitastol jutott el Erkel Palotasaig és Kodaly Galantai tancok cimt
muvéig. A keringé mint els6 motivum igazan lebilincsel6 volt, egyrészt mert haromnegyedes
Utemét mar igen sokan ismertik, masrészt jol lehetett hajladozni-dulongélni a székeken az
érzelemdus zenékre. A Palotast kés6bb fogadtam csak be, amikor a szalagavaton a kotelez6
tancok — nem is konnyl — egyike volt: a Kodaly-mt méltosagat csak felnétt fejjel és a tanc
szarmazasa és felhasznalasa jelentéségének megértése utan tudtam felfogni.

A masodik téma az dlarcosbilok és a barkarolik voltak: Lukin el6adasaban szines forgatagként
elevenedtek meg el6ttiink a ,,tul komoly, feln6tteknek valé darab” megitélés miatt a gyerekektdl
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elzart Szentivanéji alom maszkos szerepl6i, és Lukin még a Shakespeare-drama szévegét is a
gyermekfiilekhez hajlitotta. Az id6ében utana kévetkez6 minden maszkos darabrol persze nem
tudott beszélni és bemutatot tartani, csak Weber, Rossini és Donizetti miveirdl, és nagyon
érdekesen, a szovevényes mesét szalakra bontva Schumann Karnevaljardl, melyben a bohécvilag
jellegzetes alakjai, Pierrot és Harlequin, a szomoru és vidim bohdc éppugy megtalalhatd, mint
Florestan (a szenvedélyes) és Eusebius (az almodozo). A Karneval vilaga varazslat: segitségével
talalkozhatunk Chopinnel és Paganinivel is.

Es haladt az id6 a zenetanuls hangszeres 6riin is, ahol a zongora mellett szolfézst is kellett
tanulni, amit a tobbiek altalanos koézutalataval szemben én szivesen tanultam, egyrészt mert
kiskamasz szivem teljes 6riiletével beleszerettem a szolfézstanarba, aki alig tiz évvel volt idésebb,
masrészt mert volt batorsaga felboritani az el6irt tanmenetet, és nem szolfézst tanitott, hanem
zenetOrténetet. Ami azt jelentette, hogy a konnyebbektél a nehezebbekig meghallgattuk a
legnagyobbak zenéit, kottat, sét partiturat kaptunk hozza, és a kotelez6 szolfézsanyagon tdl
megtanultuk, mi az a modulacid, hogyan siklik at egy dallam szinte észrevétleniil egy masik
hangnembe. Es sokat énekeltiink: Bartok 6sszes egynemi koérusat, Kodaly megzenésitéseit (a
legszebb talan az Oregek és az Esti dal volt), és Beethoven meg Muszorgszkij dalokat.
Kaprazatos panoramat tart fel el6ttiink Dobszay Laszlo, aki szolfézstanarnak éppoly kivalé volt,
mint zenetérténésznek és kézépkorkutatonak. Erthetetlen volt, hogy ez a kiemelkedd tehetségl
ember miért tanit szolfézst altalanos iskolaban, amikor a vele egyiitt végzett — talan nem is olyan
nagy formatumu zenészek — a konzervatoriumba, vagy egyenesen a Foiskolara keriiltek. A valaszt
sejthettem volna: politikai okokbodl: 1956-o0s volt. Csak igy. Nem gyilkos, nem rablé: 1956-os.
Neki k6szonhetéen folyamatosan olvastam kottat, blattoltam, és megtanultam akar két szolamot
is egyszerre hallani. De még a vele hallgatott rengeteg szép mul kozott sem talaltam meg azt a
gyonyora korust, az én dallamomat.

Minthogy ilyen kivalora sikeredtem szolfézsbdl, elinditottak az orszagos szolfézsversenyen.
Egészen a legfels6 fokig jutottam, ahol is a dontés darabot a kezembe nyomtak. A zstri voros
posztoval leteritett, hosszu asztalnal ult, piros muskatlik k6zott, és a piros muskatlik kozott
észrevettem a zsUri elnokot, magat Kodaly Zoltant. Bénitolag hatott. Megrémiiltem, amikor az
elém tett darabot megnéztem, mert tele volt félhangokkal. Mi a hivatalos zongoraérakon és a
hivatalos szolfézson nem tanultunk félhangokat, azaz kis szekundot. Nem mertem belekezdeni a
tiltott hangokkal teli darabba. Hosszu vivodasomat latva a zsuri elndke, maga Kodaly Zoltan
megkérdezte: — Nos, nem tudod elolvasni? — De igen — rebegtem, a tisztelettdl és a félelemtdl
télholtan, — de hat ebben félhangok vannak, és mi még nem tanultunk félhangokat, és azt
mondtak, hogy ilyeneket ne is ismerjiink fell — De gyermekem —, mondta Kodaly kedvesen, de
egyben leereszkedéen. — Ha latod a félhangokat, akkor el is tudod énekelni! - Ott tlt velem
szemben az Isten, 6sz haja félhosszura vagva, féloldalt a szeme elé fésiilve — nem értettem, miért
suti le mindig a szemét, aztan megtudtam, hogy rosszul lat.

Tehat maga az Isten szolitott fel, hogy hagjam at az iskolai tilalmat, (,,félhangokat nem
ismertink!”), tehat elénekeltem a dalt. Igen egyszer( volt, a Varga Julcsa b6 szoknyaja kezdetd
népdal. A versenyt csak azért nem nyertem meg, mert olyan sokaig haboztam. De igy is masodik
lettem, és magtél Kodalytol kaptam meg az ajandékkényvemet. Fgett az arcom, éreztem, hogy a
tilem is langol, meg se néztem, mit kaptam, csak elsotétilt tekintettel bukdacsoltam a székemig.

Otthon megnéztem a kényvet: Chitz Klara: Muzsikus Péter kalandjai. Ezt a konyvet pedig el
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kell olvasni, mert Kodaly sajat kezlleg adta, és sajat kezével irt is bele valamit, ami tobb volt,
mint dedikaci6é. Mindenkihez sz616 intés és tanitas volt, amit akkor még nem is értettem. A
koényv a polcomon diszhelyen all, és a dedikacié ott ékeskedik benne a szép szoveggel: ,,hogyha
sikertil 6-10 év kozott olyan élményt adni a gyermeknek, hogy elragadtatast érezzen,
megkérdezze: Mi ez a gyonyordr — akkor mar el van latva egész életre. Az ilyen élmény utan
johet a tanulas, és akkor mar van értelme és alapja, van mire épiteni.” Valami titokzatos vonzast
éreztem a konyv irant, ha mar ezzel a dedikacioval szanta nekem Kodaly, és ugy éreztem —
inkabb reméltem —, hogy kozelebb fog vezetni az én dallamomhoz. Olvasni kezdtem. A mese
téhose egy kistiu, aki egy komolyzenei koncertre megy a sztleivel, ahol ,,egy id6 utin nem bir
magaval, olyan érzés kapja el, mintha repiilne. Izgatott! Oriill Maga sem tudja, hogy miétt...
Egyszerre csak felugrik és a maga vékony gyermekhangjan 6 is énekli a DALLAM-ot, mely a
podiumrol feléje arad.” Nem tudja, mit hallott, de megszallottan kezdi keresni a zene hatalmas
oceanjaban azt az egyetlen, gyonyoriséges valamit. A konyv Péter kalandozasa a hangok
birodalmaban.

Furcsa parhuzamot éreztem Muzsikus Péter vandorutja és az én bels6 keresésem kozott:
mindketten valami leny(ig6z6, de ismeretlen dallamot kerestiink a hangzo6 Grben. A kényv végére
kidertlt, hogy Muzsikus Péter megtalalta a dallamot, kottaja benne volt a kényvben is, amit akkor
mar én is el tudtam olvasni, el is énekeltem, és nagy szivdobogassal jottem ra, hogy az én
dallamom azonos az 6vével, méghozza Beethoven IX. szimféniajanak rendhagyo, IV. tétele,
amelyben a zeneszerz6 lelke mar annyira csordultig van dallamokkal, harmoéniakkal, hogy ugy érzi:
tagitania kell a zenét, és emberi hangokkal teszi az egész vilagot betolthetébbé. A kényvben a
dallam neve is megvan: Orémdda. Igen, az 6rém volt az, ami engem a hideg udvaron atmelegitett
és Muzsikus Pétert a koncerten éneklésre késztette.

Ezutan persze még nagyon sokszor hallottam, hangversenyeken, lemezen, levalasztva a
szimfoniarol, és mindig felidézte bennem azt az elsé 6romot. Hat amikor még azt is megtudtam,
hogy Schiller a vers eredetijében nem is Freude-t irt, hanem Freiheit-ot, amit a cenzira miatt
kénytelen volt megvaltoztatni. Szamomra igy lett még magasztosabb ez a korus.

A dallam diadaldtja a véltoztatis utan téretlen volt. Az Orémodat 1972-ben az Eurdpa
Tanacs tette meg himnuszava, Herbert von Karajan hivatalos atirataban, széveg nélkiil, hogy a
soknyelvii Eurépaban ne legyen probléma az éneklés nyelve. 1985-ben az Eurdpai Uni6 a
Beethoven-dallamot valasztotta az EU himnuszava, ugyancsak széveg nélkul.

Nagy embernek és nagy zenésznek kellett arra vallalkoznia, hogy helyreallitsa az eredeti
szoveget: 1989. november 9-én a Berlini Fal lebontasakor Leonard Bernstein a szimfénia IV.
tételének korusat a Schiller szandékabol és reményébdl sarjadt Freiheit szoval énekeltette.

Az Oréméda kapcesolédni kezdett a mi térténelmiinkhéz is. Az Unids csatlakozas
bejelentésének hirére 2003. augusztus 19-én a H6s6k Terén 4000 hangon és 250 hangszeren
lendilt a magasba, és diadalittasan beboritotta £él Budapestet.

2018. aprilis 14-én, a vartnal is rosszabbul végz6dott valasztas utan 6 nappal, az egyre
erételjesebben hangoztatott, egyre szélesebb korben terjedt ,,elcsalt valasztas™ gyors rahatasaként,
az ellenzéki partok (DK, LMP, MSZP, Jobbik) eddig sosem latott 0sszefogasaval, a Momentum
szervezésével oOriasi tuntetést szerveztek, minden elérheté forumon és felileten, a facebookon,
plakatokon, réplapokon, léggombokon szerteszalld hivasuk eredményeképpen elképesztéen nagy
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tomeg gyult 6ssze. Utdlag sem tudtak megbecsilni, hogy szazezer vagy kétszazezer, vagy talan
még tobb fellazadt és fellazitott, becsapott szavazoé jott el, hogy igazi véleményét nyilvanitsa ki. A
Momentum ol felkészilt: szintikben, a lilaban ttntettek a lufik, a roplapok, a molindk és a
zaszIok is. Lila volt az az egylapos Kézikinyv a viltogdshoz cimet visel6 program, amelyben — ha
gyerekesen is — de okosan osztjak be az ember idejét vagy id6hianyat. Fél perctdl egy egész életig
tartd program olvashato a térképpel, abrakkal, iranymutatokkal dusitott lila lapon, s ha végigjarod
a tablajatékokhoz hasonléan megszerkesztett Gtirajzot, jutalmul megkapod a varazsos jelszot: ,,Es

'77

bizz benne: Magyarorszag jobb hely lesz!” Ezzel a réplappal is a jokedvet, a kedélyt, a kolesonos

szeretetet, bizakodast alapoztak meg a Momentumosok. Hangos sz6 nem volt, csunya szavakat

’77

nem kiabaltak, csak olyat, ami az én szivemnek is jélesett (,,Orban takarodj!” és: ,,Simicskanak
igaza volt!”), de ennél durvabb nem tortént. Hompolygott, hullamzott a tomeg, szinte ringatott az
Osszemoso6do hangzavar. Zaszlok, tablak szines forgataga — mintha tinnepelni j6ttink volna.
Ko6zben erre az egyszeri alkalomra nyomtatott szamizdat Gjsagot is osztogattak, Szamizdat Magyar
Nemzet cimen, ami — otthoni olvasasra szanva — még utdlag is felkorbacsolhatja a haragot, az

indulatot.

A hatalmas tomeg latvanyat Fabian Tamas, az Index fiatal, joképt riportere igy kozvetitette:
,,Olyanok vannak egytitt, akik par éve egymas ellen tiintettek volna. A Kossuth téren j6 a
hangulat, de azért van fesziiltség, sokszor felcsendiil az ’Orban takarodj!” vagy a "Takarodjatok!” ,
de amugy teljesen békés a tintetés. Nem is latni olyan arcokat, akik barmire késziilnének. Az a
nagy kulonbség az eddigi ellenzéki tintetésekhez képest, hogy teljesen vegyes a tarsasag, latszik,
hogy a Jobbik nagy része ralépett a damaszkuszi atra, de vannak punkok, Karpatia polésok és
Budapest pride-os aktivistak is.” A szénok szerepét Gulyas Balazs aktivista mdsorvezetd veszi at;
6t a tomeg ismer6sként idvozolte. Most felteszi azokat a kérdéseket, amiket a tomeg var, hogy
valaszolhasson ra. ,,Csalas vagy nem csalas?" — és sorolja azokat a tényeket, amelyek ezt igazoljak.
Gulyss igy fogalmaz: ,,Ez mind-mind csalés, a csalasnak pedig bukas a kovetkezménye.” Ugy
gondolja, az volna tisztességes, ha Gj valasztast irndnak ki. A témeg felharsog: ,,Uj valasztast! U
valasztast!” | Tamogatast vartunk volna AdertSl, de az csak egy bajszos szar”. Gulyas meghirdeti
a kovetkez6 szombati tlintetést is, ami majd ,,hatarozottabban fogja érvényesiteni
koveteléseinket.”

Az igazan fontos beszédet a 6l ismert Gyetvai Viktor mondja. O még csak husz éves, kerek
arcu, tiszta tekintet( kisfia, de mar komoly ,,mozgalmi multja” van. 2016. majus 14-én a
Figgetlen Diakparlament gydlése utan a Magyar Id6knek a szervezet nevében a kézoktatasi
szabalyozas atlathatésaganak, az érettségi szabalyoknak a felmend rendszerbe valé bevezetésének
fontossagardl nyilatkozott. 2018 az 6 éve: januar 19-re a Fuggetlen Diakparlament tintetést
hirdetett. A szervezet nevében nyilatkozé Gyetvai szerint a demonstracié célja, hogy felhivja a
tigyelmet a kozoktatasi rendszerben tapasztalt hianyossagokra. Akkor a Kossuth téren kétezren
vettek részt. 2018. marcius 15-én az Opera el6tt tintettek a diakok, ahol Gyetvai a
reménytelenség miatt kiilféldre tavozo fiatalokrol beszélt, és élhet6é kozoktatast kovetelt. A
rendezvény utan a tinteték egy része a Nemzeti Mizeumhoz vonult.

A mostani ellenzéki demonstracion az 6 felszélalasaban voltak a konkrét kévetelmények.
El6adasat ,,Mi vagyunk a tobbség!” jelmondattal kezdte. Majd a szénoklat: ,,Nemet mondunk az
elnyomasral FEz a kezdete valaminek, ami reményt jelent, hogy nem kell elmenni, hogy itt
¢élhettiink békében, ahol nem eredményes a gytloletpropaganda. Ez a valasztasi rendszer nem
tisztességes. Nincs szabad sajt6. Akik ma félnek a fideszes nagyuraktol, azokhoz nem jut el az
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informaci6, mert csak fideszes propaganda van. Meg kell fogadnunk, hogy nem hagyjuk elveszni
a hazankat. Tegye fel a kezét, aki képes és hajland6 kiallni azért, hogy Magyarorszag tjra
demokratikus orszag legyen!” (Kiabalas, kezek a levegében.)

,,Ki szeretné, hogy ne a Fidesz kormanyozzon? Ki gondolja gy, hogy ezért sziikség van arra,
hogy mi magyarok osszefogjunk? Tegye fel a kezét, aki tigy gondolja, hogy minden ellenzéki
partnak kozosen kell tenni ezért?” ( Kiabalas, egyre hangosabban, kezek a levegében.) ,,Ki
gondolja, hogy Magyarorszagon el kell indulnia az ellenzéki partok kozotti targyalasoknak?” (Igen,
igen — zag a tomeg.) ,, Tegye fel a kezét, aki szerint legk6zelebb egyetlen ellenzéki jeloltnek kell
indulnia?” (Most mar visszhang tolti be a teret: Egyetlennek, egyetlennek!)

,, Lartsatok fel a kezeteket, hogy az ellenzéki partok is lassak! Mi vagyunk a nép, ezt a harcot
kozosen kell megvivni. Mutassuk meg, hanyan gondoljuk ugy, hogy az ellenzéknek van esélye ezt
a rendszert begylrnir”

A témeg a telefonokat lengeti: sok ezer telefon a magasban. ,,Csak egyiitt van esély!” Es zig a
,, Viktator!”

A hivatalos program ezzel véget ért. Besotétedett, de a tomeg nem mozdult: érezhetéen
varakozott. Akkor felzendiilt a magasbdl a Himnusz, amit a szazezres tomeg a megafonnal egyttt
énekelt. Még igy, a tomegben is érzem a konnyeimet. A Himnusz alatt nekem mindig sirnom kell.
A Himnusz utan felhangzo elsé akkordokra a tomeg morajlani kezdett, a moraj belefolyt a
gépzenébe. Az Orémoda zengett szazezer torokbdl. A mobiltelefonok lampai folyamatosan
égtek, és — faklya helyett — az emberek a mobiltelefonok fényére hajladoztak jobbra-balra, egytitt,
egy utemre lengtek a karok. Szazezer hang és szazezer mobilfény indult el a Kossuth térrél, és
vitték az Orémaodat az utcdkon at, be a varosba, 4t 2 Dunan, at Budara. Még a hazak is mintha
hajladoztak volna.

A tér, a varos és a tomeg Orémodaban dszott. A Himnusz és az Orémaéda az emberek kettSs
vallomasa volt arrél, hogy hova akarnak tartozni: két hazahoz, a kisebb, a régt6l miénk
szul6t6ldhoz, és a nagyobb, a nemrég szerzett hatalmas hazahoz, Eurépahoz.

Evtizedek 6ta ez volt az elsé, igazi kézésségélményem. Ki is razott a hideg, mikézben
hazafelé menet tiz centivel a jarda felett siklottam, és rajottem, milyen igaza volt Schillernek,
amikor az eredeti versszovegbe Freiheit-ot irt, hiszen szabadsag nélkil nincs 6r6m. Freude,
Freiheit, énekeltem magamban egészen hazaig. Kozben eszembe jutott Kodaly szép ajanlasa is a
Muzsikus Péter konyvbe: ha sikeriil olyan élményt adni a gyereknek, hogy elragadtatast érezzen,
megkérdezze: Mi ez a gyonyorir Akkor mar el van latva. Hat ez olyan élmény volt.

Masnap reggel, csordultig mamorban, rohantam az internethez, megnézni, milyen visszhangja
volt a tegnapi estének. — Politikai bolhacirkusz — mondta cinikus vallranditassal a
miniszterelnokséget vezeté miniszteranégyzeten. — D6golj meg! — orditottam a monitorra, és
ravagtam az asztalra. A monitor azonnal els6tétilt. Aztan az jutott eszembe, hogy ezeknek soha
nem lehettek olyan énfeledt pillanataik, mint tegnap nekiink ott a téren. Es ettdl elmosolyodtam.

Majus 26-an benyujtottak a gytilekezési jog korlatozasara vonatkozé torvényjavaslatot. Az j
gytlekezési torvény szerint két embernél tobb nem mondhat kozéleti dolgokrél véleményt a nyilt
utcan, hazak el6tt. (Ebbdl volt is vita, mert nemcsak a politikusok laknak hazakban.) Nem
kétséges: megszavazzak.
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Ezek még a bolhaktdl is félnek.
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