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e Nandi Mihaly: Valasztas az Operaban

Villam
Sport, politika, vallas

,oport, politika, vallas a miveletlenek harom szenvedélye. Ezek a K6zép-Nyugat nyitott sebei.
Ranézésre csufak, allando elégedetlenség forrasai, lecsapoljak a test eréit. Pénzt, id6t s energiat
telhaborité mennyiségben pazarolnak rajuk. A vidéki elme sztkos, szenvedélyes és
meggondolatlan ilyen tigyekben. A kapzsisag, barmennyire révidlatéd és durva 6nmagaban ezt
nem indokolhatja. Ismertem példaul férfiakat, akik éveken keresztul kimondottan sajat érdekeik
ellen szavaztak. Azt sem vettem soha észre, hogy nyers keresztényi nézeteik megakadalyoztak
volna elszant ragaszkodasukat, mondjuk, Oroszorszag, Kina, Kuba vagy Korea szétzuzasara. Ugy
buzditjak az orszagukat, mint a helyi baseballcsapatot: fanatikus gy6zni akarassal; az orditas az
erésségiik; és ha rosszul mennek a dolgok, el6szor az edz6t menesztik.”

William H. Gass

Emlékezet

Ballai LLaszlo: IT és mecenatura

Vasdros Andrds hatvan esztendds

Harminckét esztendeje ismerem. 32-es volt a szama a budapesti sorozasu gyalogezrednek, még
Maria Terézia alapitotta, ennek alkalmabol kerilt fel a dombormiive a 32-esek terén granatot
hajité marcona katonaszobor talapzatara. ,,Vitam et sanguinem!” kialtottak fel a magyar nemesek
a rendi gytlésen. Vagyis hogy életiiket és vériiket adjak a kirdlynéért. Es odaadtak érte jobbagyaik
életét és vérét. Az Gseinkét, akik megannyi haboruban szenvedtek és pusztultak a Habsburgokért
az 1. vilaghaboruig bezarélag. Merthogy az alland6é hadsereget is Maria Terézia alapitotta,
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amelynek a tényleges és tartalékallomanyat sorozassal biztositottak. A hadseregben ismerkedtiink
meg Vasaros Andrassal, méghozza a Sagvari laktanyaban, amelyet a munkasmozgalom
vértanujardl neveztek el. (A munkasmozgalom a monarchiaval és a rendi gytléssel szemben a
torténelem egy masik vetiilete, Angliaban példaul mindmaig létezik.) Sagvari Endrének pedig
harminckét neve volt.

Egy ¢éjszakai szolgalat alatt 6sszebaratkoztunk a martirrél elnevezett laktanyaban. (Minden
mozgalomnak vannak martirjai, a mostani rezsimének példaul olyanok, akik mar hetvenévesek,
igy j6 egészségben varjak a nekik kijaréd dijakat és elismeréseket.) Méghozza a legnagyobb veszélyt
vallalva. Vasaros Andras ugyanis egy terepmunkahoz kialakitott lapos kulacsban t6rkélypalinkat
hozott be a szolgalati helyiségbe. Fn egyszer mar hiarom hénap laktanyafogsagot kaptam, pusztan
mert Ures Gveget talaltak a gazalarctaskamban, amely, ha lecsavartak a kupakjat, alkoholszagot
arasztott. Es az tigyeletes tiszt lecsavarta a kupakot, lassan, élvezettel... De hat a veszély
megacélozza az embert. Meg az elkeseredés. Vasaros Andrast, két gyermek apjat huszonnyolcadik
évének betbltése utan mar nem kotelezhették katonai szolgalatra. Ezért huszonhét éves és kilenc
hoénapos koraban hivtak be.

Mirdl is folyt a sz6 1988. oktdber derekanak kodos, hangulattalan éjszakajan egy sivar,
honvédségi szolgalati helyiségben? Példaul arrél, hogy amikor a Szovjetuniébeli Dubnaban
létesult fizikai kutatointézet éptileteiben elkezd6dott a munka, még nem voltak gyalogjardak. A
dolgozék hénapokig caplattak sarban, hoban, és amikor az igazgatd ugy itélte meg, hogy most
mar kitapostak az osvényeket, amelyeken keresztbe-kasul atvagtak volna a majdani park pazsitjan,
azokat aszfaltoztatta le. Vagy a Vorés Hadsereg 16gyakorlatarol. Andrast ugyanis, mint szovjet
kozépiskolast ott képezték ki a honvédelmi feladatokra. Valamint a Német Allamvasutakt6l, ahol
a Lomonoszov Egyetemen végzett biofizikusként végil is munkat talalt — a szamitastechnika
tertletén.

Vilagpolgar, mint én. Tehat alkalmasok vagyunk arra, hogy a Magyar Néphadsereg legénységi
allomanyaban szolgaljunk. Mert senki ne értsen félre, a honvédség volt az a sil6, amelyrdl kil6ve
rakétaink orbitalis palyara alltak és keringtek, egymasét olykor egy-egy — az 1988 6szinél sokkal
nagyobb — leittasodas erejéig keresztezve. Olyan igazi, banatba, nemzettemetésbe hajlé magyar
nekiszomorodasok voltak ezek. Alighogy véget értek, mar terveztiik is a kovetkez6 alkalmat,
amikor az italoz6 népet szolgalhatjuk, s amelyre negyed-, félévet kellett varni, amely alatt is
tovabb keringtiink az IT, illetve az irodalom ellipszisalakzatain. Palyaink harmonizaciéja Andras
kezdeményezésére kévetkezett be, aki 2002-ben egyszertien eldontotte, hogy elkésziti {roi
honlapomat. Egy megjelent konyv és két novella utan. Nem gy6ztem szallitani ra az Gj anyagot.

Mi is tortént? Vasaros Andras, aki idékoézben felhagott az I'T szakma legmagasabb
gradicsaira, irodalmi szponzoraciéba kezdett, mint egy Hatvany baré a maga koraban. Az
enyémen kivil Alexander Torin munkait is gondozta. Maig szégyellem, hogy Az extraszenszek
cim regény forditasanak lektoralasaval ados maradtam. Merthogy Brezsnyevet... Hallga csak —
egyszer még befejezhetem, ha nem lesz éppen lapzarta a Marcziusban. De ne vagjunk az
események elébe. |6 tiz éve — avagy az ismerkedési este utan ugy huszonkét évvel — Andras azzal
hivott fel, hogy adjak nexust az Ezredvég folyoirathoz — ahol mar vagy kéttucatnyi novellam
megjelent — tudniillik megalkotna a lap internetes verzidjat. ,,Igényes (mindségi, exkluziv stb.)
megjelenést szeretne? Megvalositjuk Onnek — most extra kedvezménnyel.” Naponta toroljitk az
effajta tizeneteket, ugyanakkor a j6 munkaért valéban hajlandok vagyunk fizetni. De Vasaros
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Andras nem csak a munkajat ajanlotta fel az Ezredvégnek, hanem annak finanszirozasat is, amit
elvégez. Amit pedig elvégzett: az aktualis szamokon tdl digitalizalta a folyoirat 6sszes korabbi
szamat, valamint az ahhoz kétheté valamennyi Z-fizetet 1987-ig visszamendleg!

Mecenatira ez a javabol. Abban a korban, amikor a piac és az allam képvisel6i egyszerre
vonulnak ki a kultira azon szegmensei mogil, amellyel nem reklamoztathatjak magukat, valaki —
szerényen a hattérben maradva, még a neve helyett is csak ,,Webmesterként” szerepelve — két
kézzel igyekszik felkarolni az értéket — vagy az értékteremtés lehet6ségét. Amiota az Ezredvég
hozzaférhet6 az interneten, ifju szerzéinek szama megsokszorozodott. Valaki, egy biofizikus, egy
IT-s — merthogy tobb ezer konyvet kiolvasott — sokkal jobban érti a kultara hivatott
reprezentansainal, mi a valodi érték, és annak meg6rzéséhez mit kell tenni — és teszi azt, szot sem
vesztegetve.

Orbitalis palyaink tiz éve egyiitt futnak, akkor javasoltam ugyanis, hogy alapitsuk meg a
Marczius Tizenotodikét, a magyar demokracia és szabadsag torténeti lapjat — mivelhogy a
rendszervaltas 6ta nem latott bajba kertlt a kultara és a magyarsag. Mas mit valaszolt volna erre?
,INeked mindent, de tudod, hogy mennyire le vagyok terhelve.” ,, Remek 6tlet, de ehhez nem
értek.” ,,Benne lennék, de a politika miatt sikos.”

Lapunk Vasaros Andrasnak koszonhet6en tiz esztendos!

Andras, Isten éltessen!

Ballai Laszlo: Lelkész Tabajdon

A temetéseken mire szamit az ember? A gépzene kikapcsolasakor megjelenik valami egyhazfi, aki
maga elé motyogva cital a Bibliabol, egy-két személytelen szoval megemlékezik az elhunytrol —
meglehet a nevét is elrontva —, és a hatramaradottak alig varjak, hogy vége legyen a sablonos
szertartasnak, amelyrél azutan semmilyen emlékiik nem marad. Még a taj gyogyitolag hathat a
lélekre egynémely fest6i temetSben, igy a tabajdiban, amely z6ld fiben ringé domboldalba
koltozott (latszik, hogy nem valamely temetkezési vallalat dolgozoéi tartjak rendben hivatalbodl,
hanem a kozség lakoi szivbol).

Nagybatyamat kisértitk utolsé atjara itt oktober derekan egy htivésbe fordult, esét szitald
napon, a reformatus ritus szerint — amelyben megkeresztelték —, noha nem volt hivé. Kilon sualyt
terhelhet a gyaszszertartasra, ha nem azt bucsuztatjak el, akit ismertiink, ott avatjak posztumusz
valamely hit, eszme kovet6jévé. A lélekharang megkondulasakor egy termetes, tekintélyt
parancsolo férfiu jelent meg a fekete, himzett palastban, és a ravatalnal zengé bariton hangon
csendilt fel ajkarol az Ige:
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,,Mikor elhagytak,

Mikor a lelkem roskadozva vittem,
Csondesen és varatlanul

Atolelt az Isten.”

Az els6é gondolat Adytol valé? Mi all még ott a Bibliaban lapuld, rendezett bettkkel irt
jegyzetlapokon? Tovabbi idézetek Dzsida Jen6tél és Jékely Zoltantdl a lelkipasztor sajat
gondolatait er6sitendé. Az emberét, aki az Ur igéjének beteljesiilésébdl indul ki, és oda tér vissza,
kozben kibontja a sajat vilagat, amint azt mindnyajunknak kellene, akik hisziink valamiben.
(Hinni csak értékben lehet, a démoni pusztan 1élektelen szolgalata kényszerit.) Fis nem
kovetkezett be a Biblia profanizalasa, sem pedig a mivészi indittatas szakrifikacidja, de hitelesen
megjelent az, ami altalanosan emberi — a szenvedés.

Igy helyezte el méltésaggal nagybatyamat a ritudléban, megkeriilve vallasgyakorlasanak
kérdését, f6hajtassal munkaban, becstiletben eltoltott kilencvenot esztendeje el6tt, amellyel kivivta
egész Tabajd megbecsiilését. Mindenki ugy érezte, hogy a tiszteletes ar hozza sz6l, ra néz. Es
figyelme mint j6 el6ad6é valoban kiterjedt mindenkire. Beszédének hitelét minden gesztusan,
zengzetességén, retorikai tervezettségén tul Gszinteségével erdsitette meg. Azon Gszinteséggel,
amellyel nem csak a hitk6zség, hanem a faluk6z6sség tagjaithoz fordul, az evilagi valosag
Osvényein csetlés-botlasukban is segitve Gket, és nem csak igehirdetéssel, a kegytargyak kozil, a
beszéd szarnyain, hanem akar még egy nehezebb szekrény 4j helyére emelésében is. Lam, a
kereszténységet harsonazo ,,nemzeti” kormanyzattol teljesen magukra hagyott kisteleptiléseinken
vannak még istenes emberek.

Olyan er6vel és karizmaval kell megjelenniink masok elétt, hogy higgyenek abban, amiben mi
hisziink! Tgy Zsirka Lisz16, a tabajdi reformatus lelkész, aki valoban a kézosség lelke. A
lelkipasztor megtestesiilése. Felemel, vigasztal, er6t ad, és emberként viszi a keresztjét. Plispok
lehetne, barki, politikai vezér. De az ehhez sziikséges cstuszas-maszastol undorodik. A jellem csak
sajat istene el6tt hajol meg, hiszen igy fejez6dik be az Ady-vers:

,Es megvakultak

Hit szemeim. Meghalt ifjusaigom,
De 6t, a fényest, nagyszerdt,
Mindo6rokre latom.”

A magyar nemzet megsziiletése

A szurkolok piros-fehér-z6ld lobogoba burkoléznak a futballmeccsen, mintegy a
hajrimagyarorszagizmus nemzetszemléletének eleven metaforajaként. (Ok a magyarok, a Karpat-
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medence motorjai, 6k épitik egész Eurdpat, stb.). De valdjaban kik vagyunk mi magyarok, mikor
és milyen formaban szuletett nemzettudatunk? ,,Zsakutcas prébalkozas minden olyan
kezdeményezés, amelyik nem a forrasok leheté legmélyebb rétegéig lehatolva teszi meg
észrevételeit, amelyik enged annak a csabitasnak, hogy a felileten mozogva, azt is éppen csak
karcolva keltse — fogalmi, nyelvi vagy barmilyen mas »tritkkok« segitségével — a mélység
megjarasanak illuziéjat” — szogezi le Kristé Gyula. Dobbenetes a tavolsag a napi politika altal
feltalalt lesztkitett és eltorzitott szemlélet és a nemzet valodi gazdagsaga és torténete kozott,
amint azt objektiv torténettudomanyunk bemutatja. Nemzetiink torténetének egyik legkivalobb —
keresztény hit és magat konzervativnak vallé — kutatéja 1997-ben megjelent kényvének 4
magyar nemzet megsiiletésének politikusaink — killonosen a magukat nemzetinek vallok — biblidjaul és
minden magyar ember tankonyvéil kellene szolgalnia. Ezzel szemben — mintha nem is adtak
volna ki — egyaltalan nem is forog értelmiségi koztudatunkban. Jelen cikkiinkkel, nyomatékosan
telhivjuk ra a magyar politikai osztaly és tarsadalom figyelmét (az idézdjelbe tett részek a mibdl
szarmaznak).

A stadion-magyarok egészen bizonyosak abban, hogy 6k egyenesen annak a nemzettudatnak a
reprezentansai, amely a Vereckei-hagon at mar 896-ban megérkezett a Karpat-medencébe. Az a
koho ellenben, amely a nemzetek kialakulasahoz vezetett, csak a XII. szazadban gyulladt be
Eurépaban, hiaba tortént meg a kiilonféle — got, frank, longobard, burgund, szasz — torzsek
migracidja évszazadokkal korabban eleinkénél is. E kézépkori nemzetek még lényegesen
kilonboztek az intézményesitett modern nemzetektol, értékelésiik csupan a korukra érvényes
szempontok alapjan, sajatos megkozelitéssel lehetséges. gy a nyelvi és kulturilis kozosség
tudatabol pusztan a modern nacionalizmus esetében kévetkeznek politikai iranyok. A
kozépkorban éppen forditva, a politikai testiilet késztetésére jott létre a kulturalis egység. A
politika, az allam prioritasa sulyos nyomast gyakorolt a kulturalis és a nyelvi k6z6sségre.
Ennélfogva, példaul Franciaorszagban a k6zépkor végére az ,allam” és a ,,nemzet” egybevagd
fogalmakka valtak, azaz Franciaorszagban nemzetallam jott létre. Az allam tehat nemzetképzé
tényez6. EbbdI viszont az kévetkezik, hogy a nemzet nem természetes alakulat, hanem a politikai
akarat altal befolyasolt torténelmi folyamat terméke.

Nyilvanval6, hogyha a nemzettudat valamely régmultbél szarmazoé, intakt ismeret lenne, akkor
a politikai életb6l régvest kihajitanak az ezzel operalni szandékozo alakokat. Csakhogy nem a
nemzet, hanem a csoport6szton vezethetd vissza a régmultba. ,,Az egyiivé tartozok 6nnon
képességének talértékelése, a soraikon kiviiliek (azaz a masok, az idegenek) lenézése »6rok«
emberi sajatossag, ami a génekbe beépitve, a tudatba bekddolva akkor is jelen van, amikor a
felszinen nem mutatkozik, vagyis szunnyad. De abban a pillanatban felébred, amikor a koril-
mények megvaltoznak. Azt kell mondanom, a szunnyadas sajatos egyensulyi allapotra jellemzd,
amikor nincs szikség e kilonleges védelmi reflex (az 6nértékelési zavar és a xenofdbia)
aktivizalasara. Bz akkor kévetkezik be, amikor az egyensulyi helyzet megbomlik. Az 4j helyzetben
az egyén és az Osszetartd kozosség védekezik, a kihivasra adott valaszok egyik legtermészetesebb
modja a valtozast el6idézé okoknak kulsé tényezdkre, masokra haritasa. Ez szintén mindennapos
pszichikai attitid. Még természetesebb ez a reakcié abban az esetben, amikor a valtozast valéban
az idegen kornyezet idézte el6. Az idegenektdl valo tartézkodas természetes Osztone akkor csap
at azok lenézésébe, majd sulyosabb esetekben az azok iranti gytloletbe (xenofébiaba), amikor vélt
vagy valos sérelmekre adott magyarazatként — sok esetben jobb hijan — erre sziikség tamad. Ez
ugyanis mindig kéznél (még pontosabban: tudatukban) van.”
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Nemzettel, illetve annak elemeivel tehat a XII. szazad 6ta szamolhatunk Eurépaban. ,,Mivel a
nemzet fogalmanak kifejezésére szolgald natio sz6 etimologiailag a nascor 'sztletni' igével fligg
Ossze, koronként valtozo élességgel beleértették a nemzetbe a szarmazas azonossagat, e felfogas
szerint azok alkotnak egy nemzetet, akik k6z6s eredetiiek. [...] Sem a francia nemzet
megalkotasaban és névadasaban donté szerepet jatszo franciak a XI1I. szazadban, sem a tOrzsi
hercegségek f61é n6v6, azok népeit magaban foglalé németek a XIV. szazadban természetesen
nem alkotnak szarmazasra nézve egységet, nem kozos eredetiek. Mindazon szerzok, akik e
nemzeteket alkot6 népekkel kapcsolatban k6z6s szarmazast emlegetnek, fikciot képviselnek,
amelyet vagy etimoldgiai inditékbodl vagy politikai szamitasbol tesznek.”

A nemzet kialakulasahoz szorosan hozzatartozik a torténeti tradicié. A frankoknak mar volt
Troéja-hagyomanyuk Priamosz-genealdgiaval, ez is Osszekapcsolddott a sajatos francia
kiralyeszmével, de a monarchikus hatalom ideologikus szféraba emelése 1124-ben tortént meg,
amikor a fenyeget6 német tamadas hirére eladdig szokatlanul nagy szamban Osszesereglett a
francia kiralysag szamos tartomanyanak lovagsaga, s VI. Lajos a Saint-Denis-i apatsagban magasra
emelte a Nagy Karolynak tulajdonitott hadizaszIot, az oriflamme-ot, ezzel adva jelt a kiralysag
megvédelmezésére. A Karoling-hagyomany mindeddig 1ényegileg a dinasztia magantigye volt,
Saint-Denis pedig egyike a sok apatsagnak, amely a francia kiraly kegvurasaga alatt allt. ,,A XII.
szazadban, f6ként Suger de Saint-Denis kezdeményezésére, nemcsak a dinasztikus torténetiras
bontakozott ki, hanem egy egyre er6s6d6 »dinasztikus propaganda«, sét mitosz.”

Kristé Gyula, miutan a forrasok alapjan 6sszefoglalta a nemzetek kialakulasanak altalanos
europai jellemz6it, szerényen megjegyezve (itt a polittkusok nagyon figyeljenek!), kevéssé ismeri
az europai torténelmet ahhoz, hogy alapos valaszt adjon a kérdésre, ratért nemzetiink
kialakulasanak ismertetésére, méghozza az 6smagyarsag torténetéig visszamendleg. Némely

kutatok vélekedése szerint ugyanis a magyar identitas mar a honfoglalas el6tt haromszaz évvel
kialakult.

,2Hogy a VI. szazad kézepén a nomadok miként vélekedtek sajat rokon népiikrdl,
Menandrosz Protéktortdl tudjuk. Amikor Iusztinianosz bizanci csaszar az utigurokat a kutrigurok
ellen akarta uszitani, az el6bbiek fejedelme azt mondta: »istentelenség és nagyon illetlen dolog
volna a rokonait, az azonos torzshoz tartozo kutrigurokat teljesen kiirtani, mert... azok velink
nemcsak k6z0s nyelvet beszélnek..., s lakasuk..., ruhazatuk és életmodjuk... is hasonld a
miénkhez, de azonos leszarmazasuak is..., bar mas fejedelmeknek engedelmeskednek«. Ez
azonban nem gatolta meg az utigurokat abban, hogy suilyos csapast ne mérjenck a kutrigurokra.
Roéna-Tas Andras szerint »itt egy gorog szirén atrostalva kapjuk meg azt, hogy a dél-orosz
sztyeppén a térok nomad népek mit tartottak azonos etnikumnak. Végsé fokon azonban ez a
szoveg a VI. szazadi viszonyokat tikrozi, s akkor ebben a toérok kornyezetben élt a magyarsag is,
mely ugyanigy hatarozhatta meg magat. A k6z6s nyelven, az azonos tipust hajlékon, ruhazaton és
életmodon tul fontos volt a k6z6s leszarmazas tudata is. Még akkor is, ha a magyarsag egyes
csoportjai killonb6z6 torzsték ala tartoztak, mégis egy népet alkottak. Néha el6fordult, hogy
egymas lovait elkototték, de kifelé egységes csoportként Iéptek fel.

Miel6tt talsagosan messze vezetd kovetkeztetésekre jutnank az idézett forrashely alapjan,
nyomatékosan kell hangoztatni, hogy e két nép (az utigur és a kutrigur) testvérnépnek tekintheto,
hiszen Prokopiosz szerint Kutrigur testvérpar a roluk elnevezett két nép &sapja volt (a valésagban
inkabb népnevekbdl elvont személynevek ezek). »E két népben... az V. szazad kozepén
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megjelené ogur-bolgar népek két torzscsoportjat kell latnunk, nevik -gur végz6dése és torténeti
megjelenéstik szintere egyértelmiien vall emellett«. Valoban igaz tehat az utigur fejedelem
vélekedése, hogy egyazon torzshoz tartoznak. A leiras azon elemei, hogy koz6s a nyelviik,
hasonlo a lakasuk, ruhazatuk, életmodjuk, a sztyeppén igazan nem elkiilonité jegyek, hiszen e
népek tulnyomo tébbsége torokil beszélt, lakasuk a sator volt, ruhazatuk megfelelt az egyarant
Gz6tt nomadizal6 életmod koévetelményeinek. Mindezek alapjan akar egyazon nép is lehettek
volna, am mivel politikai szervezetiik nem egyezett meg (»mas fejedelmeknek engedelmeskednek«
— talaljuk Menandrosz leirasaban), kilon neveken szerepelnek. Magam tehat — szemben Roéna-
Tassal — nem azt olvasom ki innen, hogy mi minden tette eggyé a sztyeppén a VI. szazadban az
etnikumot, hanem éppen azt, hogy mi valasztotta el egymastél a vérrokon, teljesen azonos nyelvd,
szokasu ¢és életmoda embercsoportokat. Ez pedig a politikai hovatartozas eltéré volta. S hogy ez
volt a dontd, az mutatja: a minden — elméletben megrajzolt — kritériumrendszer alapjan egyazon
népnek tekinthet6 utigurok és kutrigurok mégis két killonb6z6 népként szerepelnek a
torrasokban, s egészen kozeli rokonsaguk sem gatolta meg 6ket abban, hogy »adaz harcokat« ne
vivjanak egymassal.

Még tobb kritika érheti Rona-Tas azon megjegyzéseit, amelyeket Menandrosz torténete
nyoman a magyarokkal kapcsolatban tett. A VI. szazad kozepi utigurok és kutrigurok, illetve az
ugyanezen korbeli magyarok kozott olyan alapvetd kiillonbség van, ami meglehetésen nehézzé
teszi 6sszehasonlitasukat. Az nevezetesen, hogy az el6z6 népekrdl korabeli {rott forrasok
tajékoztatast adnak, a magyarokrol pedig — legalabbis jelen tudomasunk szerint — hallgatnak.
Mindaz, amit Réna-Tas imént idézett szovegében a VI. szazadi magyarokrol leirt, feltételezés,
lehet6ség, de korantsem bizonyossag. Igy azt sem tekinthetjiik kétségtelen ténynek, hogy a
magyarsag mar a VI. szazadban mas ethnosztol magat tudatosan megkiilonbozteté nép volt. Az,
hogy magyarul beszél6 népcsoportok léteztek ekkor, az etnoszocioldgiai értelemben vett nép
mindsités megadasahoz kevés. Nem tudjuk, mikor alakult ki az ugor kori mansz (manys) alakbol
az -ar utotaggal ellatott magyar népnév, nem tudjuk, létezett-e ekkor sajatlagos, csak a magyarokra
jellemz6 eredettudat.

Magam tgy gondolom, hogy a magyarsag népvolta és ennek id6pontja meghatarozasakor nem
a konkrét torténelmi koriilményektél és adatoktol bizonyos mértékig fligeetlen altalanos elvi
definiciobdl kell kiindulni, hanem a forrasok (vagy éppen a forrasok hianya) titkrozte helyzetbél.”

Biborbansziiletett Konstantin a X. szazad kozepén Levédiahoz kapcsolva irta le azt, hogy a
magyarok népe régen lakohelyet szerzett maganak. Ez Kristé Gyula szerint a 830-as évekre
vonatkozo hiteles hiradas. A csaszar a magyarokat nomad mércével mérve mindsitette népnek,
azaz tOrzsszovetségnek. A nomad értelemben vett magyar nép lényegében ekkor alakult ki. Ennek
legf6bb ismérve, hogy a nép politikai formacidhoz, adott esetben a magyar torzsszovetséghez
valo tartozast fejezett ki, ahol a torzsek viszonylag nagy 6nallésaggal rendelkeztek. Ennek a
magyar népnek a politikai arculatat fejezte ki az Anonymus altal k6zolt Hétmagyar kifejezés,
amely hét torzsbdl allt, vezetSje a Mogyer torzs volt (ebbdl a vegyes hangrendd alakbodl jott 1étre
a magyar népnév és a Konstantinnal Megyer formaban feljegyzett torzsnév). A magyaroknal is
tehat egy torzs ragadta magahoz a vezetést a tobbi felett, s ez a megszervezett népet (a
torzsszovetséget) a maga nevérdl nevezte. Mindazonaltal nyelvileg rendkiviil heterogén politikai
csoportosulas jott 1étre. Ennek perdontd bizonysagat szolgaltatja a Kézai Simon altal a XIII.
szazad végén lejegyzett csodaszarvas- és nérablasmonda. Ezt a kutatas jelent6s vonulata jogosan
tekinti a magyarsag eredetmitoszanak, amely a nomad felfogas szerinti magyar nép etnogenezisét
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adja. ,,Eszerint a magyarsag apai agon két testvértdl ered, Hunortol és Magyartol, azaz abbdl az
egyuttlétbol, amely a Baskiriabol délre vandorolt, jobbara finnugor nyelvli magyaroknak és a kazar
birodalombdl kivalt, t6rok nyelvi onogur téredékeknek a Meotisz vidékén, azaz a Dontdl
nyugatra osztalyrészil jutott. Anyai agon a magyarok a bolgaroktol és alanoktdl szarmaznak, akik
a Meotisz vidékén, a szaltovo-majaki kultira [nomad és félnomad torok népek szallashelye a
Kaukazus el6terében az V=VII. sz.ban — a szerk.] hordozoiként az egységesiilé6 magyarsag
szomszédsagat jelentették. Eredetmondank tehat jol felismerhet6en magan hordja azt a 830 utan
néhany évtizedig az Azovi-tenger kérnyéki tertiletre érvényes etnikai helyzetet, amelynek
viszonyai kozepette megkezd6dott a magyarsag két nagy aganak egybeolvadasa. [...] Marpedig azt
a monda vilagosan kifejezi, hogy ebben a magyar népben (magyar — vezetést —
torzsszovetségben) a Magyar altal megszemélyesitett magyarokon kivil a Hunorral jelzett
onogurok, tovabba a Belarban perszonifikaloédott bolgarok és Dula alan fejedelem csaladtagjai
toglaltak helyet. Ez val6jaban a Hétmagyar torzsszovetséggel azonosnak tekintheté magyar nép.”
Hiaba a szépen kicsiszolt elmélet, miszerint az ethnoszra (népre) jellemz6 kéz0s szemiotikai
rendszer fontos része a nyelv, de még annal is fontosabb a valodi vagy vélt k6z6s szarmazas
tudata — a nomad népekre ez nem egészen illik. Esetitkben egyik elem sem a néppé valas feltétele,
hanem a mar politikailag megszervezett, hatalmi tényez6ként szamba veheté nép 1étének
kovetkezménye.

Kristé Gyula korszakos felismerése, hogy nem a Hétmagyarok nyomtak ra a nemzeti
karakterolégia pecsétjét torténetirdink munkassagara a hagyomanyon keresztul, épp ellenkezéleg,
Anonymus, majd Kézai vélik megtalalni benntik a XIII. szazadi kovetelményeknek megfeleléen
kialakitando ideologia gyokérzetét — eredethagyomanyt teremtve. Hiszen még Kalman kiraly I.
torvénykonyve 77. cikkelyében is azt olvashatjuk, hogy senki se merjen magyar nemzetiségi vagy
egyaltalan Magyarorszagon sztiletett rabszolgat vagy rabszolganét, még ha idegen szarmazasu is,
Magyarorszagon kiviilre eladni vagy kivinni, kivéve olyan idegen nyelvl rabszolgakat, akiket mas
orszagokbol hoztak ide. ,,A sz6veg haromféle szolgat emlit: (1.) a magyarok nemén levé szolgat,
(2.) a magyarorszagi szlletést, bar idegen szolgat, (3.) a mas vidékekrél hozott idegen nyelvi
szolgat. A 3. csoport tagjai vilagosan elvalnak az el6z6 kett6tol, ugyanis 6k éppenhogy csak
Magyarorszagon tartézkodnak, se nem magyarorszagi sztletésiek, se nem magyar nyelviiek.
Egyedil az 6 kiviteliiket engedi meg a torvény. Mi kiloniti el egymastol az 1. és a 2. csoport
tagjait? [...] Az 1. csoportbeliek magyarul beszélnek, a 2. csoporthoz tartozok nem (ezek akar az
6slakosok magyarul még meg nem tanult tagjai lehettek, pl. szlavok, akar a nemzedékekkel
korabban ide behurcolt, de magyarul nem beszél6 foglyok). Ezt gyamolitja az a koriilmény is,
hogy a 3. csoport esetében az idegen orszagokbdl valé eredet mellett idegen nyelviiket szintén
megemliti. [...] Ugy tdnik: nagyon is gyakorlati okokbdl kellett a 2. és a 3. csoport tagjait
megkiilonboztetni, hiszen pl. mindkettd tagjainak lehetett az anyanyelve szlav. Vagyis az
intézkedés meghozatalaban nem a nyelv volt a dont6 tényez6, hanem a magyarorszagi
illetékesség. Ugyanis — s okfejtésemben ez a dontd érv — az 1. és a 2. csoport tagjait egyarant tilos
volt kulféldre vinni, azaz 6k teljesen azonos elbiralas ala estek. Ok a »magyarok«, akiknek kivitelét
a magyar allamnak jogaban volt megtiltania.”

A torténettudosok meglepSen egységesen nyilvanitottak véleményt a XI—XII. szazad etnikai
viszonyairél. Magyarnak szamitott mindenki, aki a magyar kiraly uralma alatt él, s ket szabad
vagy szolgai statusuktdl, illetve vagyoni helyzetiktdl fuggetlenil alattvaléi mivoltuk tette
kozosséggé. ,, A XII. szazad végével bezardlag a nemzet, illetve a nemzet 1étét jelz6 elemek
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nincsenek jelen Magyarorszagon.”

A XIII. szazad elején, II. Andras tronra jutasakor a magyar tarsadalom felsé rétegeire
raszakadt a német uralom — amennyiben a ,,merani” kiralyné kiterjedt rokonsaga és klienturaja
szamos féméltosag birtokosa lett — a sérelmet szenvedett, tehat javadalmaktél eles6 (nem kis
mértékben egyébként szintén idegen gyokerd) féurak a velitk szembeni hatalmi ellentétet etnikai
sikra terelték. A barok — a korabbi alattvaléi minéségbdl kinéve — ekkor mar rendelkeztek akkora
erével, hogy koveteléseiket a propaganda kontésébe Oltoztessék, ez fejez6dott ki mind a
keresztény magyarok gesztajanak, mind Anonymus regényének lapjain. ,,Ezek szerz6éi mas
helyzetekre is alkalmazhaté moédon fogalmaztak meg az idegenellenesség (xenofoébia)
sztereotipiait, amelyek befészkelték magukat az érintettek, a hatalom kozelében forgolodék
tudataba, felerésitette etnikai (nemzeti) ontudatukat, erésitette a hajlamot etnikumuk (valéjaban
sajat) képességeik, erejiik talbecstlésére. Védelmet jelentett idegenekkel szemben, ha a sziikség
ugy hozta, és tamadasban is hasznalhatonak bizonyult, eszkéznek szamitott a szupremacia
kifejezésére. A vilagot, illetve annak megitélését 4j nézéponttal gazdagitotta — Sziics Jend szavait
hasznalva — a »nemzeti latészoggel«. [...] Az izmaelitak és a zsidok kérdése a XI. szazadi
torvényekben mint vallasi probléma szerepelt, s mint ilyen nem része az etnikai tudat
kiformalédasanak. Amint azonban II. Andras 4j gazdasagpolitikara allt at, amely szerint a
jovedelemforrasokat izmaelitdknak (boszorményeknek) és/vagy zsidoknak adta bérbe, ezek
szereplése politikai felhangot kapott, és — ugyanigy, mint a »meraniak« iranti kedvezés —
érdekeket sértett. Mivel a bérleti rendszer a sbgazdasagra is kiterjedt, a II. Andrassal szemben
elégedetlen el6kel6k kore az egy haziakat is atfogta, akik korabban nagy kivaltsagokat élveztek a
kiralyi sogazdasagban.”

Az 1222. évi Aranybulla bizonyos cikkelyei a magyar uralkodo elit idegenellenességérél
tandskodnak, igy a 11. cikkely ,,Ha vendégek, tudniillik rendes emberek jonnek az orszagba, ket
az orszag tanacsa nélkil méltosagokra ne emeljék”. Ugyane torvény 19. cikkelye megerdsiti a
,,kOzOnséges” (azaz nem ,,rendes”, tehat el6keld, vagyis orszagos tisztségre szamot tarthatd)
jovevények vendégszabadsagat a korabban adomanyozottakhoz hasonléan. A 26. cikkely
elrendeli, hogy ,,az orszagon kiviilre birtokot ne adomanyozzanak, ha egyes birtokokat
elajandékoztak vagy eladtak, akkor azokat adjak vissza az orszag népének, hogy kivaltsak”. Az
idegenellenesség tehat csakis az uralkodé elit bizonyos koreit jarta at, és nem hatolt le a paraszti
tarsadalomig. ,,Deér Jozsef helyesen mutatott ra arra, hogy Magyarorszagon az Aranybulla
tartalmaz el6szor idegenellenes intézkedéseket.” Megtiltotta azt is, hogy a pénzugyi, a s6- és a
vamtisztek izmaelitak és zsidok legyenek. (Mas kérdés persze, hogy e cikkelyeket az uralkodé nem
kilonosebben vette figyelembe.)

A magyar nemzet, mint az uralkodéval szemben all6 6nall6 akarat jelent meg a tarsadalom
tels6 rétegeiben. A koz6s mult apolasa pedig a nemzeti Gsszetartozas tudatanak torténeti
gyoOkereit szolgaltatta. A csodaszarvasmonda sem az ismeretlen kronikaszerz6, sem pedig
Anonymus tollhegyére nem kertilhetett a XIII. szazad eleji Magyarorszagon, ,,mert —
eredetmonda lévén — csak a magyar nép, méghozza a nomad felfogas szerinti magyar nép
etnogenezisét adta, a Hétmagyar torzsszovetséggel azonos magyar népét, amely egy torténelmileg
adott korszakra volt jellemz6, s amelybe a magyarokon kiviil az onogurok, az alanok és a
bolgarok is beleértédtek. Ezek a népnevek azonban a XIII. szazadra korszerGtlenné valtak,
elvesztették jelenre vonatkozo valdsagtartalmukat (az onogurbdl pl. hun lett). Masrészt azért sem,
mert nem nevezett meg olyan el6do(ke)t, aki(k) a dicsé mult bizonyitottan legitimalo, széltében
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ismert személye(i) lett(ek) volna, aki(k)re nem titkolt bliszkeséggel és jolesé érzéssel lehetett volna
telnézni. Harmadrészt a monda olyan elemeket tartalmazott (totemisztikus mozzanat, nérablas),
amely ellene mondott a keresztény felfogasnak, s igy ekkor még nem volt vallalhaté az irasbeli
megOrokités szamara. Hogy Anonymus egyértelmten elhatarolédott ettél a mondai &skereséstol,
muvének el6szava vitan felil alléan igazolja: »llletlen és méltatlan dolognak gondolnam, hogy
Magyarorszag kivalé nemzete eredetét, hosi cselekedeteit a parasztok csalfa torténeteibdl vagy az
igricek fecsegb énekeibdl mintegy dlomképekben ismerje meg«. Az ’illetlen’, 'méltatlan’ és ’csalfa’
jelz6k a csodaszarvasmondara vonatkoznak [amelyet majd, az id6k valtozasaval Kézai Simon
emel be a magyarsag genealdgidjaba — a szerk]. Horvath Janos e gondolatot tovabbvive arra
mutatott ra: mivel Anonymus szerint a magyarok eredetérél nem irott forrasok, hanem csak
»hamis« szébeli tradiciék szamolnak be, ez az eredetmonda nem szerepelhetett az Anonymus
el6tti kronikairodalomban. S mivel a névtelen jegyzé nem irta le, semmi k6z6sséget nem vallalt
vele.

Anonymus ir6i 6ntudattal telve ekként folytatta szovegét: »Inkabb az irasok biztos hiradasabol
és a torténetiras egyértelmd magyarazatabol jusson ill6 moédon tudomasara a torténtek igazsaga.
Aldott ekképp Hungéria, / Adomanyok osztalyosa, / Hisz 6rvendhet éraszam / Deakja
ajandékan. / Elbeszéli ugyanis nekiink alabb kiralyai és nemesei szarmazasat«. Vildgosan kitetszik
innen, hogy az ir6 maga vélte ugy: 6 ajandékozta meg a nemzetet annak eredetével. A névtelen
jegyz6 tehat nem egy, a sajat koraban a magyarok korében nem is létezé Attila- vagy hun-mondat
jegyzett le (a magyarra valt néprészek kozil mindossze a székelyek rendelkeztek Attila-
hagyomannyal), hanem egy, maga konstrualta eredetmondat adomanyozott a magyar nemzetnek.
Ez sem sajat talalmanya volt persze, hanem eléggé j6l megallapithaté médon azok a nyugati
kronikasok hoztak el Magyarorszagra, akik a harmadik keresztes hadjarat kapcsan megfordultak
itt. A XII. szazad végérol valé Nibelung-ének mar olykor Magyarorszagnak nevezte a hunok
orszagat, s egyelére még lokalizalatlanul felbukkant itt Attila vara. Két nyugati irastud6 a 1189.
évrél szolva immar Budat (Obudat) nevezte Czilnburgnak, illetve Attila varosanak. Anonymus —
arulkodé6 moédon — megemlitette a magyar Budavar név mellett a német Ecilburg nevet, amely
azonos Attila varosaval, ahol Attila kiraly palotai alltak. [...] Anonymus ebbdl a gondolati magbdl
alkotta meg a magyar nemzet torténeti tradicidjat, megtéve Attilat az Arpédok 6sévé. A
dinasztianak tehat dics6 el6dét adott, olyant, akire fel lehetett nézni. [...] Ugyes 6tlettel Attilat
Szkitia f6ldjérdl eredeztette, igy megnyilt szamara a lehetéség, hogy Attila jogan bekebelezhesse a
magyarok torténetébe a szkitak histériajat, akikrdl tekintélyes kozépkori alkotasok (Exordia
Scythica, Regino) irtak imponalé dolgokat (idegen hatalom soha nem gyézte le Sket, 6k viszont
elbantak Darius, Cyrus és Nagy Sandor hadaival); ezeknek hiradasaibél Anonymus béven
meritett. A magyarokkal azonosnak tekintett szkitak &siségét és kivalosagat immar »az irasok
biztos hiradasa és a torténetiras egyértelmii magyarazata« bizonyitotta. Anonymusnal tehat 1210
tajan készen allt az a torténeti modell, amely dics6, poganysaga ellenére is vallalhato Gssel,
Attilaval adoméanyozta meg az Arpadok dinasztiajat s Attilan keresztiil a szkitikkal a magyar
nemzetet. [...] »Mai utédaikat latva megbizonyosodhatunk népiik kemény voltardl, illetve »az ij
és nyil hasznalataban felilmultak a vilag minden népét, miként errél utédaikra pillantva
meggy6zédhettek«”.

Az idegenekkel szembeni magunkra ismerés, valamint a k6z6s eredet mellett a nemzet
alakulasanak fontos eleme az allami keret. ,,Aligha véletlen, hogy Anonymus muve tébb helyén
hangoztatta azt, hogy a Karpat-medencét elfoglalé magyarok régvest kitizték, illetve
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megallapitottak az orszag hatarait. [...] A magyar fogalma tehat a legszorosabban kapcsolédik
Anonvmusnal a magyar allam meglétéhez. A XIII. szazad folyaman két tovabbi mozzanat, illetve
jelkép erdsitette ezt a képzetet. Az egyik a szent kiralyok nemzetsége kultuszanak kialakulasa. Az
alapvetés itt is Anonymus nevéhez kapcsolhaté. A turulmonda leirasa soran jegyezte meg, hogy
Emese fiat »azért hivtdk Almosnak, azaz szentnek, mivel utédaitdl szent kiralyok és hercegek
sztlettek majdan«. Laszl6 1192. évi szentté avatasat kovetéen alig masfél évtizednek kellett csak
eltelnie ahhoz, hogy a névtelen jegyz6 mar — nem kis elmeéllel — az Almostdl eredt dinasztiat a
szent kiralyokkal és hercegekkel jellemezze. Mint Klaniczay Gabor irja: »A szent kiralyok kultusza
sajatos kozépkori lelemény... A kézépkorban uralkoddk is a szentség rangjara emelkednek s igy a
vallasi tekintélynek ezt a formajat is vilagi céljaik szolgalataba allitjak, az uralom szakralis
tamaszaihoz illesztik«. [...] A szent kiralyok kultusza tehat integrativ tényezé volt, az orszag
alattvaldi lojalitasanak jogossaga és biztositéka a vallasos legitimaciot, szentesitést nyert uralkodoi
hatalom irant. [...] A masik fejlemény a korona szentségének kialakulasa. Szerte Eurépaban
megtigyelheté a koronahoz kapcsol6dod jogi nézetek kiformalédasa, amely ilyenképpen nem
tekinthetd magyar sajatossagnak. Bertényi Ivan szavai szerint »az uralkodé személyérél
fokozatosan a koronara helyez6dik at a hangsuly, a hiség is a koronanak kezd kijarni. Mar a XII.
szazadban ugy tekintik az orszag koronajat, mint amelynek sajat jogai vannak, amelyeket a kiraly
koteles épségben tartani... Franciaorszagban egy 1190-i oklevélben kimondjak, hogy Amiens nem
idegenithetd el a koronatol. A XIV. szazadban a korona mar nemcsak az uralkodas jelvénye,
hanem a hibéri szétaprozottsaggal szemben a francia allamegységet is jelenti«. Magyarorszagon a
XI-XII. szazadban a korona »még csak a kiralyi méltosag, a f6hatalom jelvényeként szerepely, a
kiraly és a korona szorosan Osszetartozik. Az europai fejlédésnek megfeleléen azonban mar a
XIII. szazadban megtigyelhetévé valik Magyarorszagon is az a szemlélet, amely a »korona jogat
elvalasztja az éppen uralkodé kiraly jogatdl«. A XIII. szazadtol kezdve Magyarorszagon egyre
gyakrabban emlegetik a Szent Koronat. A hliség és a lojalitas targya is a Szent Korona lett, ami
erbsitette az Anonymusnal megfogalmazott allamnemzeti koncepciot. Magyarorszag minden
lakéja egyszersmind a Szent Korona alattval6ja.”

A Magyarorszagon a XIII. szazadban 1étrejott nemzetfogalom — noha annak kialakulasa a
kiralynégyilkossagig is felcsapo idegengyilolettdl sem fiiggetlen — alapvetéen nem kirekeszté volt,
hanem befogado, nyelvre, szokasokra, eredetre val6 tekintet nélkil. ,,Ebben szerepet jatszhatott
egyrészt az a torténeti mélyrétegekbe (a sztyeppei id6szakra) visszanyulé hagyomany, amely a
magyar népet sem csupan mint a magyarul beszél6k k6zosségét hatarozta meg, hanem a magyar
nomadallami keret részeseit, masrészt hatott erre a keresztény univerzalizmus, harmadrészt pedig
érvényesilt az a — kozépkorban uralkodénak mondhaté — szemlélet, amely a nemzet kiterjedését
tarsadalmi szempontok alapjan nem korlatozta. A magyar nemzet mint fogalom, mint eszme gy
indult tehat utjara, hogy allami egységre vonatkozott, Magyarorszag, a Magyar Kiralysag minden
alattvalojara, lakosara kiterjedt. Ez megfelelt annak a kiindulo fejlédési fazisnak, amely a
klasszikusként mindsithet6 francia nemzeti fejlédést jellemezte. [...] A magyar nemzet alapvetését
a XIII. szazad elsé évtizedében a keresztény magyarok gesztajanak ismeretlen szerzéje és
dontéen Anonymus végezte el. Az el6z6nél az idegengytlolet, az utébbinal a xenofébia mellett a
torténeti tradicié és az allami keret szolgalta a nemzeti egylvé tartozas kifejezésre juttatasat.
Mindezen vonatkozasokban a XIII. szazad folyaman tovabbéptilt a nemzet tudati épitménye,
amelyhez az 1270-es évektdl a haza fogalma jarult. Aligha véletlen, hogy mind a keresztény
magyarok gesztajanak {réja, mind Anonymus egyetemi tanulmanyaikat Franciaorszagban
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folytattak, s a mar korabban szamba vett elemeken (a regényes geszta mifajan, toposzokon,
rémai jogi ismereteken stb.) kivil onnan hoztak haza a nemzettudat konstrukcidjat is.”

A névtelen jegyz6 tollan életre kel6 eszmék alapjan mindenki része annak ,,a nemzetnek, aki
Magyarorszagon €, és lojalis a vezetd réteg irant, elismeri a magyar uralkodok és el6kelok
hatalmat. Tipikusan allamnemzeti koncepcio ez, amelyik a sok elembdl 6sszetevédd kézépkori
Franciaorszagbdl ténylegesen nemzetallamot csinalt. Nagyon fontos hangoztatni, hogy magyar
toldon a nemzeti gondolat szintén allamnemzeti [nem pedig nyelvnemzeti — a szerk.] alapokon
indult el.” (Kristé6 Gyula: A magyar nemzet megsziiletése, Szeged, 1997)

BL

A magyar nemzetellenesség sziiletése

A XIII. szazadban Eurépa valésaggal fortyogd kohojabdl kicsordulva egymas utan szilardultak
meg a nemzetképzetek. Az eredetgondolat, valamely &si — mar az antikvitas szinpadan is
diadalmasan fellépett — nép el6keléségének, dicsGségének, harciassaganak ,,tudomanyos”
hozzakapcsolasa a sajat nemzethez, s nem kevésbé az ezaltal bizonyitott ,,torténeti jog” a foldre,
a hazara: frastudok tobb generacidjat foglalkoztatta ugy 1200 6ta. A Troja-monda kisajatitasaért
angolok, walesi brit-keltak, franciak, németek, norvégok, némely olasz varosi naciok versengtek,
hogy végtl is elég egyértelmien a franciak keriiljenek ki gy6ztesen kozilik. Az etimologiai elmeél
koszorilése sem maradhatott el: a danok a gorég danaidakhoz nyultak, a lengyel Kadtubek pedig
a Gracchusokat tette meg Krakkoé (Cracus) alapité atyainak. A magyaroknak a hunok jutottak,
mert ezt adta nekik a korabeli eurdpai ,,értelmiség”. Bizonyos értelemben ,,antiknak™ lehetett
tekinteni Sket, dics6ségukhoz, hoditasaikhoz kétség sem fért, és ,,Jogikus” modon kapcsolodtak a
magyarsaghoz, egyszersmind a Pannoéniara formalt ,,torténeti joghoz”. Ezen ,,6s6kre” épiilve az
europai mintak alapjan létrejohetett hat a magyar nemzet is a XIII. szazad elején. A kor
kovetelményeinek megfelel6, haladé konstrukeié P. mesternek, Anonymusnak készénhet6, aki —
II1. Béla jovoltabdl — egy franciaorszagi egyetemen tanult.

Nyilvanval6, hogy a modern, intézményesitett nemzet megszinik pozitiv, halad6é fogalomnak
lenni, ha azt egy — és csakis egy — part sajatitja ki ideoldgiai célbdl, teljesen kizarva az arrél vald
gondolkodas és az arrél gondolkododk sokszintiségét. De mikor sziletett meg Magyarorszagon a
nemzetellenes politikai magatartas? Ugyanis a magyar nemzet mint fogalom, mint eszme ugy
indult utjara a XIII. szazadban, hogy allami egységre vonatkozott, Magyarorszag, a Magyar
Kiralysag minden alattvaldjara, lakosara kiterjedt. ,,Ez megfelelt annak a kiindulo fejlédési
tazisnak, amely a klasszikusként minésithet6 francia nemzeti fejlédést jellemezte — mutatott ra
Kristd Gyula A magyar nemzet megsiiletése cimt konyvében (amelybdl a tovabbi idézetek is
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szerepelnek). — A merev korai feudalis, keresztény torténetszemlélet radikalis szétfeszitését Kézai
Simon mester végezte el. [...] Valosaggal kicédulazta az Anonymus gesztajaban talalhaté hun
vonatkozasa adatokat.”

A XIV. szazadi krénikakompozicibban mar megingathatatlanul ott allt Kézai hun-torténete,
amelyet azutan valtozatlan formaban atvettek a késébbi torténetirasok. Lassanként a mindennapi
tudatba is beszivargott a magyar—hun azonossag. A Névtelen Minorita 1355. évi, a magyarok
Zirich kornyéki hadakozasarol szolé tudésitasaban pl. rendre ,,Hungari” alakban szerepelnek
eleink, mignem ennek szinonimajaként felbukkan ,,Huni” sz6. Thurdezy Janos kronikajanak
augsburgi kiadasaban Matyas mint masodik Attila jon el6. ,,Joggal irta Malyusz Elemér: »Attila
valamennyi vilagraszolo tettével magyar nemzeti héssé lett, vilagbirodalma pedig nemzeti
abrandok nagyra nével6je. Korabban [Anonymusnal — a szerk.] csak a szkitak harciassaga és
katonai ratermettsége volt a nemzeti buszkeség élesztéje, Kézai utan egy gazdagon szinezett
torténeti egyéniség lett az a mintakép, akihez hasonléva valni csabit6 feladatnak tinhetett«. Sztcs
Jend szerint utébb »a hun torténetben rejlé sokféle tudati elem, maga az egész
gondolatrendszer... a nemesi kézgondolkodas kézkincsévé valt, Werb6czy munkassaga pedig
évszazadokra szoloan bevéste a magyar mult ezen szép, de fiktiv fejezetét egy nép tudataba.
Szempontunkbdl annak hangoztatasa bir kilonos jelentéséggel, hogy a nemzetképzddés egyik
donté elemének tekinthet6 kozos mult alapjainak lerakasa és teherhordé falainak felhuzasa nagy
vonalaiban mar a XIII. szazad elején — gyakorlatilag el6zmények nélkill — megtortént, Kézai
jovoltabol a XIII. szazad végén az épitmény megerdsittetett, elnyerte boltozatat, a késébbi
évszazadok pedig elvégezték annak feloltoztetését, s afféle szakralis helyként, kilonos becsben
all6 muzeumként mikodtették a magyarsag szamara. A valds torténeti adatok nélkil
megteremtett, koholt k6z6s mult a nemzeti egytivé tartozas jelentékeny kohézids erejeként
szolgalt.”

Anonvmusnal egy hatarozott allamnemzeti koncepcidé kérvonalai latszanak kibontakozni.
Nagy gondot forditott arra, hogy a nem magyar szarmazasiakat csatlakoztassa, beolvasztassa a
magyarsigba. A legk6zismertebb esete ennek a kun vezérek 6nkéntes meghddolasa Almos
fejedelem el6tt, akik feleségeikkel, fiaikkal és nagy sokasaggal a magyarokkal egytitt vonultak a
Kiarpat-medencébe. Az oroszok koziil is sokan Almos fejedelemhez csatlakoztak, és vele jottek
Pannoniaba. Utédaik a mai napig itt laknak szerte az orszagban. Vagy: uruk, Gyalu fejedelem
halala lattan Erdély lakosai 6nként nyujtottak jobbukat, és urukka valasztottak Horka apjat,
Tétényt. ,,Gy6ry Janos éles szemmel figyelt fel arra, hogy »Anonymusnal a magyar f6ld mintha
mar az egy nyelvet beszél6k s a k6zos torténeti tudat és azonos érziilet orszaga lenne«. Ez a nyelv
persze a magyar, a k6z0s torténeti tudat és az azonos érziilet a magyar multhoz kapcsolodik, de
ebbdl az Gsszetartozas-tudatbdl egyetlen idegen sincs kirekesztve, hiszen valdjaban 6k is vagy mar
magyarok, vagy uton vannak afelé, hogy magyarra valjanak. [...] Nagyon fontos hangoztatni,
hogy magyar f6ldon a nemzeti gondolat allamnemzeti alapokon indult el.”

Anonymus gesztajanak szévege, amelyet Kézai Simon még hasznalt a XIII. szazad vége felé,
hamarosan eltnt, csak 1666-ban bukkant fel Gjra, majd 1746-ban adtak ki els6 izben. Egészen
bizonyos, hogy a kés6ébbi torténeti és jogi irodalom érzékelte volna azt a kilonbséget, amely a két
nemzeti elképzelés k6zott meghuzoédik. Mig azonban P. mester gesztaja évszazadokra
csipkerdzsika-almat aludta, Magyarorszagon fokozédott az idegen etnikumok uralkodéi
kivaltsagokban részesitése, igy a székesfehérvari ,Jatinoké” (f6képp vallonoké), 1201-ben a pataki
(még pontosabban: olaszi) vendégeké, 1206-ban az erdélyi Krakkoba, Igenbe és Romoszba
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beteleptilé szaszoké. 1224-ben azutan a II. Andras kiadta az Andreanumot, az els6, tombben él6
idegen etnikum kivaltsaglevelét. A szasz telepeket eladdig nem csupan a kiralyi ispansagok
valasztottak el egymastol, hanem a kozéjik ékel6d6 magyar és székely falvak. Szétszortan,
megbontott tertilettel a szaszsag beolvadasra itéltetett, nem gy az Andreanum kibocsatasa utan,
amely kivonta k6rébdl a télik eltéré népcsoportokat, az altala lakott tertiletet egységes tombbé
tette, megszintetve felette a varmegyék hataskorét, egyetlen ispansag ala rendelte, terheit és
kivaltsagait egyetemlegesen megallapitva egyetlen népelemmé fogva 6ssze. Gondoljuk el eme
rendelet tarsadalmi hatasat, mindossze tizenegy évvel azt kévetéen, hogy az idegengytlolet langja
odaig csapott fel, hogy még a kiraly ,,merani” feleségét is meggyilkoltak! Az uralkodoi
intézkedések a XIII. szazad folyaman a székely és a kun etnikumot is kivételes helyzetbe juttattak,
és az Osszeteleptiléstiket tamogatd kedvezményeket az ebben a korban mar nagyobb szamban
megjelen6 romanoknak is felajanlottak, 6k azonban legel6valtd pasztoréletmodjuk miatt nem
tudtak élni e lehet6séggel.

Ebben az etnikai fesziltségekkel terhelt korban a magyar — és a XII. szazad derekaig
magyarra valt idegen eredetli — el6kel6k szamara nem Anonymus, hanem Kézai szallitotta a
megfelel6 nemzeti ideoldgiat. ,,Ha Anonymus felfogasat allamnemzetinek neveztiik, amely a
Magyar Kiralysag minden lojalis alattvaldjat magaban foglalta, akkor Kézaiét nyelvhemzetinek
(vagy még inkabb fajnemzetinek) kell mondanunk, mivel ez csak azokat olelte fel, akik 6sidéktol
fogva tisztan magyar szarmazasuak. Sztlcs Jend két izben is azt hangoztatta, hogy a magyarokat a
»érkozosség« kapesolja egybe, illetve hogy Kézai elmélete »konok médon érvényesitett vérségi
teéria«. Ugy gondolom, a helyzet még ennél is stlyosabb: szélséségesen tilhajtott, mar-mar faji
jellegti etnikai alapallasardl van szo6. Kézai két ellentétes kategoriaja a tiszta Magyarorszag és a
keverék vagy korcs népesség. Az el6z6 kifejezés kétszer, az utébbi haromszor fordul el
gesztajaban. [...] Kézai mindjart mave elején vilagosan szembeallitja egymassal a két fogalmat.
Igy ir: Szkitidanak »108 tartoméanya van azon 108 nemzetség miatt, amelyekre hajdan Hunor és
Magyar fiai osztottak fel, amikor Szkitiaba behatoltak. A tiszta Magyarorszagnak 108 nemzetsége
van és nem tObb. A tébbiek pedig, akik hozzajuk csatlakoztak, jovevények vagy foglyoktol
szarmaznak, mivel Hunortol és Magyartol a meodtiszi ingovanyban 108 nemzetség eredt barmiféle
keveredés nélkil«. A tiszta Magyarorszag masodik el6fordulasakor is ugyanerrol értestliink: »108
nemzetségbdl és nem tobbdl all.« A »keveredés« masodik el6fordulasa sem hagy kétséget
valosagos értelme felSl. E helyutt Kézai arrdl irt, hogy Attilanak a gorog csaszar leanyatol
szuletett fiat, Csabat a hunok nemessége megvetette, s azt mondtak Csabardl, hogy »nem igazi fia
Szkitianak, hanem idegen nacié keveréke«. Végezetiil Kézai elmondja: bizonyos felfogas szerint
Vazul fiai egy Tatony nembeli leanytdl és nem térvényes hazassagbodl szarmaznak, és ilyen
keveredés miatt nyertek a Tatonyok nemességet.”

Kézai munkajanak egész szerkezete erre a koncepciora épil. A hun- és magyar torténet, a
tiszta Magyarorszag historiaja utan a keverék, az idegen népség torténete kovetkezik. A szerzé
szerint a hun-magyarok igazi vagy tisgta nemzete az 6sidOktol kezdve egészen a jelenig intakt (vagy
legalabbis tobbé-kevésbé érintetlen) eredetkizisséget képvisel, s maganak a forténelemnek legt6bb
szemléleti keretét képezi, hiszen e tiszta nép az dsidik dta zart vérkozosséget alkotott. Kézai vizidja
szerint a 6 kohézids erd a tiszta magyarsdg, azaz az eredet tisztasaga, a kevertségtil valo mentessége.
Kézai szerint az a magyar, aki a mondai 6soktdl... levezetett eredetk6z0sség tagja és az 6sid6ktdl
fogva a hun id6kon at azonos nyelvet beszél.

,»A kozépkorban nem tekinthetd altalanosnak az az elmélet, amely a nemzetet a nemesség
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tagjaira korlatozta (bar voltak erre kisérletek), de ezzel parhuzamosan fejlédott a minden ember
k6z0sségérol vallott nézet, akiket nyelv, eredet, allamhoz tartozas, szokas kapcsol Ossze, vagyis a
népet nem lehet kirekeszteni a nemzetbdl. El kell fogadnunk: Kézainal — tarsadalmi allasra valod
tekintet nélkill — mindenki magyar, aki k6z6s anyatol és apatol szarmazott le, valamint magyarul
beszél. Az eredetk6z6sség és a nyelv azonossaga teszi a magyart magyarra. Ez a nye/ynemzeti
koncepcid azzal a Kézai-féle kirekeszté magatartassal valt szinte fg/nemzeti elvvé, hogy akiknek
nem ez az eredetiik, illetve akik mas nyelvet beszélnek, azok keverékek, korcsok. Kézai tehat —
szemben Anonymusszal — nem Magyarorszag valamennyi lojalis alattval6jat tekinti magyarnak,
hanem Hunor és Magyar valamennyi — &sei nyelvét beszél6 — leszarmazottjat. Az, hogy a kés6ébbi
évszazadokban nem az anonymusi (az orszagterilet lakossagat magaban foglal6) allamnemzeti,
hanem a Kézai-féle (az orszag lakoinak jelentSs részét kirekeszté) nyelvnemzeti koncepcio terjedt
el, nem utols6 sorban azon mult, hogy — megint csak szemben Anonymusszal — Kézai munkaja
nem lappangott évszazadokig, hanem fennmaradt, beépiilt a késébbi kronikakba, betagozodott a
magyar jogba, s mint ilyen, maga is torténeti elvvé és érvvé, tehat jogforrassa valva, a
nyelvnemzeti koncepcio elterjesztését szolgalta."

BL

Dull Erné: Kis magyar

De j6 is ez a Facebook, a nevesitett tacepao. Az 6tvenhat esztendds bolcsészné megoszthatja
rajta a véleményét, nevezetesen milyen batrak is voltak a mi kénnytzenészeink a hetvenes,
nyolcvanas években, 6k aztan kimondtak az igazsagot, amig masok (igy 6 is) hallgattak.

Mit is mondott ki pl. Brédy Janos vagy Szorényi Levente, amiért 1981-ben SZOT-djjjal,
2000-ben pedig Kossuth-dijjal is jutalmaztak Sket, hogy ,,csavard fel a szényeget”? Vagy ,.ha én
zaszl6 lennék, soha sem lobognék™? Netalantan: ,,mondd, te kit valasztanal?” Egy 6tvenhat
esztendbs bolesészndének hallania kellett a ,,harom T-r61” (tamogat—tlr—tilt), a Kadar-kori
kultarpolitika aranyszabalyarol. A popzene, utat jelentvén a fiatalsaghoz természetesen a
tamogatott kategoriaba tartozott, amint azt nem csak a SZOT-d{j mutatja, hanem hogy ezek a
bator legények a szocialista rendszer legjobban keresé rétegébe keriilhettek. Ok tehat batran
kimondhattak volna azt is, amit a kozépkorosztaly kedvence, Hofi Géza — csak hat ehhez mar
valodi tehetségre lett volna sziikség.

Természetesen a ,,nemzeti” propaganda intenziven sugarozza, hogy e ,,batraknak” mekkora
szerepik volt a rendszervaltasban, mutatis mutandis ez ellen 6k legnagyobb szerénységiik ellenére
sem tiltakoznak. Pedig e generacionak a tiltakozas a sajatossaga. A beat-zene az angolszasz
orszagokbol importalt mifaj, ott is a lazadas kifejezését tekintette £6 céljanak, csak éppen nem a
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szocializmus, hanem a fogyasztoi tarsadalom ellen. Globalis, korosztalyos lazadasrél volt sz6
tehat, s milyen érdekes, hogy e nonkonformistaknak tiné ifjak igen hamar belesimultak az altaluk
biralt rendszerekbe, mondjuk, Anglidban a lovagi cimet, nalunk a SZOT-dijat elfogadva. Nem, tul
azon, hogy semmit sem kockaztattak, a legkevésbé sem e ,,batrak” készitették el6 szellemileg a
rendszervaltast.

Persze aligha forgattak a Bolcsészkaron Liska Tibor Oéoﬁoszfézdt vagy Kornay Janos Hianyat,
amelyek a szocializmus mint rendszer par excellence mikoédésképtelenségét mondtak ki és
elemezték — nem csak ,,batran”, hanem — tudomanyos alapossaggal. De ismerni kellett Konrad
Gyorgy és Szelényi Ivan nevét, akik a szociologia targykérében mondtak {téletet a rendszer felett
Az értelmiség titja ag osztalybatalomboz cimt konyvikben. Mindketten szilenciumot kaptak, Szelényi
emigralt is. Kézkézen forogtak ellenben Hankiss Elemér Tarsadalmi csapdik és Diagnozisok cim
opusai, valésagos kisenciklopédiat kinalva azoknak, akik majd a rendszervaltast megvalositjak.

Ha én bolcsész lennék, a kimondott sz6rél mindenek el6tt Illyés Gyulara asszocialnék, aki
1950-ben megirta legjobb versét az Egy mondat a gsarnoksdgrilt, és nem tudnam kell6képpen
méltatni Pilinszky Janost, akinek az egész életmtve a diktattra elleni kialtas a kereszténység
nevében. Weores Sandor sem véletlenil fordult a gyermekversek felé, amint Nagy LLaszlo is
belerokkant a kor kinalt légszomjaba, Fejes Endre, Cséri Sandor és Csurka Istvan is minduntalan
atlépték a ,,tlrt” és a tiltott” hatarat.

Jutna is eszembe, ha én bolcsész lennék, Esterhazy Péter Kis magyar pornogrdfidgia 1984-bol —
abbol az id6bdl, amikor is a Szorényi-Brody ftéle Istvan a kirdly elindult a ,,diadalatjan” —, hogy,
aszongya:

LElt egyszer egy rendér. Ez a rend6r egyszer, volt ra oka, megcsokolta a gumibotjat. Az 6nok
els6 gondolata talan a kétség: — Mir! Hogy ez?! A mi rendiink 6rei esetében?

De hat miért is ne? — ez volna szicsaszos kontrakérdésunk. Mert hat vegylik tudomasul,
rend6rségiink nem halmaza, nem is gyjtémedencéje a nem teljes embereknek... Mert milyen
tfoglalkozas ez? Ha dalias is, id6t rablo és veszélyes szinttiigy, nem csoda hat, hogy ez kedvez a
nétlenek, illetve a hajadonok aranyszamanak.

Mi marad igy mas hatra, mint keresni az alkalmatos alkalmat, tlzon-vizen at, nem athagva
természetesen a munkakori eléirasokat! Ez oda vezet, hogy a lelki balanszot és a természetes
életbeallitottsagot, a szeretet elemi mozdulatait megtalalni esély kinaltatik. — Akit allitott mar meg
e hazaban rosszkedvil, mogorva, tulspannolt, frusztralt rendor, tudja, ez nem kevés, és ez nem
kevés.”

Ballai Laszlo: Irgalom nélkiil — ezer éve
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Siegtried Fischer-Fabian A német cézdarok ciml konyvének egyik sommas bekezdése szerint: ,,I1.
Konrad a jézan politikai megfontolasok terén még el6djénél is tobbre merészkedett [...] hajlando
volt még tertileti engedményekre is. [...] Miutan nem sikertlt a magyarokat er6szakkal megtornie,
megvasarolta t6luk a békét, atengedte nekik a Duna két partja melletti tertileteket Pozsony
mellett, s miutan errél az oldalrdl sem fenyegette tobbé veszély, teljes erejével megindulhatott
Lengyelorszag ellen. Lemondani a birodalomhoz tartozoé tertiiletekrdl szégyenteljes cselekedetnek
szamitott, és néhanyan tertiletvesztének nevezték emiatt, de ez Konradot egy cseppet sem
zavarta, ha a mérleg egyezett, és a mérleget minden esetben kiegyenlitette az a tény, hogy nem
kellett alattvaldinak vérét elpazarolnia.”

L. Ott6 legnagyobb gyézelme dacara, amelyet 955-ben Augsburgnal aratott, ezzel
megteremtve orszaga egységét és biztonsagat, még hetven évvel kés6bb is ott lebeghetett
Németorszagban a magyarok rablé hadjaratainak félelmetes hire. Holott mar Géza fejedelem
(970°—997) kovetkezetesen a béke utjat kereste a németekkel, a 973-as, a kelet-eurdpai tertletek
keresztény téritését programjaul kitiz6 quedlinburgi birodalmi gytlésen tizenkét f6emberrel
képviseltette magat, meg is indult Géza orszagrészében a misszids tevékenység, igaz, a 980-as
években megtorpant, sét, a passaui pispok arrdl panaszkodott, hogy a ,,barbarok”
egyhazmegyéjének keleti részét strtin pusztitjak. B ,,barbarok™ csakis a magyarok lehettek, am e
hatarincidensek, prédalasok magara a birodalomra nem jelenthettek komoly fenyegetést, hiszen az
katonai valaszcsapast eredményezett volna.

974-t6l a nyugati forrasok tobb mint hisz esztend6n at nem szélnak a Karpat-medence latin
ritusu kereszténységérdl, azonban az 1. (Szent) Istvan (997-1038) kori magyar—német viszonyt
Krist6 Gyula , kiillonlegesként” aposztrofalta II. Konrad (1024—1039) fellépéséig. I11. Ottd csaszar
(983-1002) nem torekedett hoditasokra, hanem egy egységes keresztény birodalom létrehozasan
taradozott, amely — legalabbis kezdetben — szuverén allamokat tomoritett volna. Neki és 1.
Szilveszter papanak koszonhetd, hogy Magyarorszag fligeetlen, nagyhatalmak altal elismert és
garantalt kiralysag lett, illetve hogy 6nall6 egyhaztartomany létestlt benne. Az ott6i ideanak
azonban a csaszar korai halala véget vetett. Utdda, II. Henrik (1002-1024), Istvan ségora nem a
csaszarsag eszméjére, hanem Németorszagra Osszpontositott. Mivel birodalmara sulyos veszélyt
jelentett az 6nallésulni torekvé Vitéz Boleszlav lengyel fejedelem, kis megszakitassal mastél
évtizedig (1003—-1018 kozott) hadakozott vele, és a birodalomtol keletre fekvé szlav tertiletek
meghdditasara tort. Ugyanakkor Istvannak a legnehezebb évtizedekben, amikor sulyos harcokat
vivott a karpat-medencei magyar torzsi allamokkal — hogy sorra legy6zze és alavesse azokat —
nem kellett a német expanzi6 veszélyével szembenéznie. II. Henrik huszonkét éves orszaglasa
alatt a német ,,beavatkozas” abban nyilvanult meg, hogy — ha kisebb szamban is, mint Gizella
kiséretében — tjabb német lovagok és papok érkeztek az orszagba el6segitendd az istvani var- és
egyhazmegyei szervezet kiépitését. Ha moédjaban allt, Istvan is nydjtott némi segitséget I1.
Henriknek. 1003-1004-ben Henrik testvéroccse, Brund csatlakozott a német kiraly elleni
lazadashoz, és elébb Vitéz Boleszlav lengyel fejedelemhez, majd — a kortars Adalbold tudositasa
szerint — nem talalva ott vigaszt ,,n6véréhez, a magyar kiralynéhoz [Gizelladhoz] menekiilt, s
onvizsgalatot tartva annak kozbenjarasaért konyorgott”. Merseburgi Thietmar szerint ,,magyar
kovetek vezették a kiraly [II. Henrik] elé fivérét, Brané urat, akit — miutan kegyelmet adott neki —
irgalmasan fogadott”. A testvérek koézotti magyar kézvetités eredményeképpen Henrik nem
csupan kibékilt 6cesével, de 1006-ban augsburgi puspokké tette 6t. Istvan az 1010-es években a
németek oldalan bekapcsolodott az elhizédd német—lengyel harcokba is. Boleszlav az orszag
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északnyugati hataran magyar tertiletet is elfoglalt, ahonnan azonban véres fejjel kellett
visszavonulnia. A magyar-német kapcsolatok intenzitasat mutatja, hogy 1007-ben Anasztaz (mas
nevén Aserik), a magyarok érseke (bizonnyal esztergomi érsek), alairéként szerepelt a frankfurti
zsinatnak a bambergi plispokség alapitasarol szold oklevélen. A nevek sorrendjébdl egyértelmd,
hogy Anasztazt a német kiraly és f&papjai a birodalmi egyhaztdl figgetlen f6papként ismerték el.
Ugyanez a személy — csakhogy ezuttal Aserik néven, de szintén a magyarok érseke titulussal —
1012-ben részt vett a bambergi székesegyhaz oltarainak felszentelésén. Bambergben Istvan
kiralynak utobb némi kultusza alakult ki, s6t a székesegyhaz egyik — évszazadokkal kés6bbi —
lovas szobra a helyi hagyomany szerint 6t abrazolja.

A 1II. Henrik utan tronra 1épé szali frank II. Konradot tehat Magyarorszag fel6l nem
fenyegette veszély. A német uralkodé mindenesetre visszatért a Romai Birodalom feldjitasanak
koncepcidjahoz, de azt immar nem 6nall6 allamok 6nkéntes foderaciojaként képzelte el, hanem
erészakos hoditas révén a dominanciaja ala kényszeritve. A nagyobbik Istvan-legenda szerint
,megtorte a béke nyugalmat”. Konrad 1026-ban megbuktatta Velencében Orseolo Otté dozsét,
Istvan sogorat (aki egyébként a legkevésbé sem olaszos Ottd nevet a korabbi német csaszarok
iranti tiszteletbdl vette fel). A dozse fia, Péter, Istvan unokadccse Magyarorszagon talalt
menedékre. Konrad (1027-t6l csaszar) ez 1d6 tajt német-bizanci szévetség megkotésén
taradozott, amiért is Werner strasbourgi plspokot, zarandoknak alcazva kovetségbe kiildte
Konstantinapolyba. Istvan azonban atlatott a szitan, s mivel komolyan tartott egy német-gorog
Osszefogastol, nem engedte at orszagan a fépapot. Konrad 1027-ben Dél-Italiaban hodoltatott,
1028-ban talan a csehekkel harcolt, 1029-ben pedig feljitotta a haborut Lengyelorszaggal. Nem
sokat varatott magara a Magyarorszag elleni tamadasa sem. 1030-at megel6zéen Konradnak ,,mar
hosszabb id6 6ta ellentétei tamadtak Istvannal, a magyarok kiralyaval” — irta Reichenaui
Hermann. ,,Szamos viszaly keletkezett a pannodniai nép ¢és a bajorok kozoétt, de a bajorok
hibajabdl — szamolt be Wipo, II. Konrad krénikasa is a magyar-német viszony megromlasarol —,
ugyhogy Istvan, a magyarok kiralya szamos betorést és fosztogatast kovetett el a Noricumbeliek,
azaz a bajorok orszagaban.” A viszaly oka azonban homalyban maradt. Istvan betorései
szolgaltattak a casus bellit az 1030-ban Magyarorszagra hédoltasat célzé hadjaratra, amelynek
eredményérdl eltéréen szamoltak be a forrasok. ,,A csaszar a folyoktdl és erd6ktél olyannyira
védett orszagha nem tudott behatolni, viszont a rajta esett sérelmet a kiralysag hatarainal szamos
tfosztogatassal és tizokozassal eléggé megbosszulva tért haza” — tudésitott Wipo. ,,Konrad
,Pannoniara tamadt, és amennyire a folyok és a mocsarak engedték, egészen a Rabaig pusztitotta
azt” — emelte ki Reichenaui Hermann is a német részsikert. Ezzel szemben az Altaichi Evkonyv
kendézetlentl megirta, hogy a német uralkodé ,,Magyarorszagrol katonasag nélkil és minden
eredmény nélkil tért vissza azért, mert a sereget az ¢hinség gyotorte; a magyarok Bécset is
elfoglaltak”. Istvan tehat a felperzselt f6ld nomad taktikajat alkalmazta, vagyis beengedte egy
darabig az ellenséget sajat orszagaba, de mivel az nem jutott élelemhez, nem tudott ellenallni a
magyarok tamadasanak. Ezzel a gy6zelemmel Istvan megvédte fiatal allama onallosagat, és learatta
legnagyobb katonai sikerét, amelyet az 1031-ben megkotott béke szentesitett, abban a Lajta és a
Fischa kozén — nem pedig a Duna pozsonyi szakaszanak jobb- és baloldalan — tertiletet is nyert a
birodalom rovasara. A csaszar, aki 1031-1032-ben alavetette Lengyelorszagot, 1033-ban
birodalmahoz kapcsolta Burgundiat, és ugyanez évben fia, Henrik legy6zte a cseheket, nem
fordult t6bbé a magyar kiraly ellen.

A német kudarc el6idézésében jelentds szerepe lehetett Imre hercegnek, aki mint az egyik
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téparancsnok, az orosz testérség élén vonult hadba. A térténelemben nincs irgalom. Csaknem az
Arpad-hazi dllam bukdsahoz vezetett, hogy apja haldla utan nem & lett a kiraly, hanem a
Magyarorszagra menekilt Orseolo Péter. A trénorokos tragédiaja igy all A védelmezd cimt
regényemben:

,Hirtelen gyasz zuhant az orszagra, amint augusztusi csillaghullaskor a legnagyobb
gyonyoraség kozepette tamadt viharkor eltinik az egész csillagképlet. Egy vadaszbalesetben
meghalt Henricus herceg, a tron6rokos.

— O, szerencsétlen gyermekem, édes fiam — gérnyedt a banat jarmaba Gellért plspok. —
Latom, amint hunyt szemmel fekszel egy tisztason, a bal kezedben kapitanyod tapintasa alatt
all meg az utér.

A beérkezett urak levett foveggel, dobbenten szemlélték a halott szornyd fejsebeit. A
vadkan els6é dofése a bal fiile fel6l a homlokaig szakitotta fel a bort, a masodik a bal fiilétél
hasitott végig az arcan csaknem a szeméig, a harmadik a jobb fiile alatt a nyakcsigolyatol a
torkaig hatolt, szétszaggatva a nyakinakat és az GitGeret.

Felzokogott.

— Jaj, sebed az orszag sebe, véred az orszag vére! Egy ostoba vadkan! Ki kiildte azt
szOrnyt agyaraival lopva ellenedbe, miért csukodott le a Gondviselés mindig éber szeme?
Atyadnak, anyadnak ékessége, nem ily sorsra szantunk. Pedig milyen szenvedélyes, milyen
tgyes vadasz voltal. A kézivvel és a landzsaval senki nem bant jobban nalad. Na és a
karddal, amelynek formaja a kereszt. Mid6n az Gj német csaszar, Konrad, el6dei politikajaval
mit sem torédve orszagunkra rontott, csapataink biiszkesége te voltal, Henricus, az orosz
testérség, e félelmetes férfiak élén, akik nem a bal keziikre vonjak a tobbrétd, kerek pajzsot,
hanem bardot forgatnak benne, hogy azzal csapjak le az ellenség jobbjat. Ott, feljebb a
Bakonytdl maris Vértesnek nevezik azt az erd6s hegységet, amelyben a favagok strin
sz6lnak imigyen egymashoz, valami vastargyban elbotolva: »Ez csak nem a te vérted,
testvérr« »De bizony az enyém, elhajitottam, hogy a németeknek futtaban utjukban legyen.«
»Hat ezen nagyot bukhatott valamelyik is.« »Zengett az erd6.« Te voltal a hése ennek a
haborunak, ifja uralkodo, amelyb6l a Magyarorszagra t6ré Konrad csaszar mind mélyebbre
¢s mélyebbre hatolva még mindig nem taldlvan ellenségét, ¢hinségre karhoztatta korabban
Italiat és Lengyelorszagot hodoltaté lovagjait. Mesélték is a hatarszélen, hogy a gyepit nem
vagattak szét a hoditok, hanem lovasrohammal s6porték el, ami hihetd is, hiszen a németek
csataménjei kétszer akkorak, mint a magyar pejkok, hatukon a sodronyba font pancéla
lovagokkal nem 4allitja meg 6ket az 6rdog sem. Az 6rd6g nem, de a hadifurfang igen. Itatni
kell: mérgezett a kut. Abrakoltatni a hispaniai telivéreket és j6 sodarral, foszlé beld kenyérrel
tartani a nyergikbdl a foldre lendils, nem éppen kistermet( daliakat: felégetve a £6ld, tiresek
a magtarak, a kamrak. A messzire izz6 tarl6tol még forrébb a nyar. Hol vannak a
magyarok? Megint kid6lt egy hatas. Azok a rablok nem mernek mi elleniink. Csak érjiink
minél elébb erdés részekre. Es makkoltatod a lovakat? A Vértes patak hiitétte csalitjdban
végre pihenésre kinalkozott alkalom. Még pisztrang is akadt a landzsa végére — bar az
okosabbak horoggal fogtak, hogy ne verjék szét teljesen a halat. Pardazson megsutve az igazi,
a szolgak dolga az ilyesmi, izzadjanak csak 6k a fehérben sziporkazo zsaratnok felett, a
lovagok az arnyékban pihennek, a magukkal hozott borostomlék végére jarnak. Azt
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mondtak, itt b6vében lesziink a hegy levének. Figyelj, csak megszorongatjuk ezeket a
haramiakat — mennyit mesélt az apam a fosztogatasaikrol —, és eléadnak mindent. En azt
hallottam, taktikas harcosok. Soha nem dacolhattak a mi fegyvereinkkel, csak éppen
csapdaba ejtettek benniinket. Azok, akik arcvonalunkkal szemben felsorakoztak,
rohamunkra eleblabaltak, ak6zben masok, akiket addig észre sem vettiink, hatba tamadtak
benniinket. Megfordultunk. Erre el6keriltek a menekiilék. Kivéve Augsburgnal, ahol
fosztogatni kezdték a tabort. Gyongyot kell szérni a disznok elé, s rakapnak, vagy
elestsznak rajta. A lényeg a felderités. Es az 6rszemek? Hol vannak az Grszemek? A
pisztrang bére aldl kiolvadt olaj porkké keményedett, illatara lejjebb ereszkedtek a fent
kerengé hollok. A harcmez6 legyézhetetlen urai nyarsastul vették at a megpirult halakat a
knechtekt6l. Ekkor — ki tudja, honnan — eléviharzott egy tucat 6rdogfajzat csatabardokkal,
és nyars, hal, t6bdl levagott kar a porban kavargott. Hol vannak? Riad6! Orség! De hat
el6sz6r az Groket vagtak le. Fs a németek ettd] kezdve nem nyugodhattak Magyarorszagon,
mert te, flam, mint vadasz a nyilvesszéit a prédara, agy zaporoztattad ezeket az oroszokat a
németekre, mikozben 6k a magyarokrdl beszélgettek. Eurdpa leger6sebb hadserege
egyszerlen eltint a csapasaid alatt, bar dont6 ttkozetre nem kertlt sor — ettdl atyad ovott.
A csaszar Orilhetett, hogy megmentette a bérét. Utovédje jelentésébdl értesiilnie kellett
arrol, hogy a magyarok Bécset is elfoglaltak és orszaguk hatarait birodalma keleti
Orgrofsaganak rovasara igencsak kiterjesztették. Es te ott lovagoltal, dalias herceg, hadaid
élén, idegen népeket hédoltatva. Es boldogok voltak azok a népek, mert az Urat lattak
benned, aki irant mindig a legnagyobb alazattal viseltettél. Bar lettél volna 6nmagadat
istenitd, kapzsi, vérn6sz6, még most is élnéll Hapage Satanas! Uram, bocsass meg nekem,
nem tudom, mit beszélek.

A puspok 6sszegornyedve zokogott.”

D¢élibab
Ady Endre: Az Ur érkezése

Mikor elhagytak,

Mikor a lelkem roskadozva vittem,
Csondesen és varatlanul

Atolelt az Isten.

Nem harsonaval,
Hanem jott néma, igaz 6leléssel,
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Nem jott szép, tiizes nappalon
De haborus éjjel.

Es megvakultak

Hiu szemeim. Meghalt ifjusaigom,
De 6t, a fényest, nagyszertt,
Mindérokre latom.

Ady Endre: Krisztus-kereszt az erd6n

Havas Krisztus-kereszt az erdén
Holdas, nagy, téli éjszakaban:
Régi emlék. Csorgds szankoval
Valamikor én arra jartam
Holdas, nagy, téli éjszakaban.

Az apam még vidam legény volt,
Dalolt, hogyha keresztre nézett,
En meg az apam fia voltam,

Ki unta a faragott képet

S dalolt, hogyha keresztre nézett.

Két nyakas, magyar kalvinista,
Miként az 1d6, ugy ropultink,
Apa, fit: egy Igen s egy Nem,
Egymas mellett dalolva tltiink
S miként az Id6, ugy ropultink.

Husz éve elmult s gondolatban
Ott ropil a szanom az éjben

S amit akkor elmulasztottam,
Megemelem kalapom mélyen.
Ott ropil a szanom az éjben.
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Ady Endre: Egy régi Kalvin-templomban

Papunk ravasz, 6reg bolcs,
Husz éve is az volt mat.
Templomunk Kalvin-templom,
Nincs benne cifra oltar.

A textus ma is Jézus,

Eppen dgy, mint husz éve:
»Megtoretett a teste,
Megtoretett a teste,

Kiontatott a vére.«

Jartam turista-kedvvel,
Vonatoztam, hajéztam,

De templom rég nem latott
fgy, imadkoz6 pozban.

Be j6 volna kacagni

Husz év utan megtérve:
»Megtoretett a teste,
Megtoretett a teste,
Kiontatott a vére.«

A hivek nagy, szent hittel
Figyeltek ott kortltem.
En, ha nem kacaghattam,
Legalabb is ropiultem.
Amenre tértem vissza
Husz évbdl az igére:
»Megtoretett a teste,
Megtoretett a teste,
Kiontatott a vére.«

Deak Mor: Sine ira
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Hagyjatok, a kereszt halas;
Hordani fog, ahogy én vittem.
Megév engem 6nmagamtol.
Mego6v benneteket télem.

Hagyjatok, alacsony a domb.
Hegy kellene, ahonnan latni
mindent. Amiért érdemes
megfesziilni.

Hegy kellene:

hianya faraszt, nem az emelkedé.

Hagyjatok, mar nem hiszek
magamban. Higyjetek, de ne
bennem, ne értem. Bocsassatok
meg, hogy nem tudok
megbocsatani.

S oljetek meg — hadd élhessek
orokké.

Deak Mor: Jaszol

nagy a kod

semmi se latszik
nincsenek haromkiralyok
sehol a kisded

Jozset elindul

Maria {6t

csak megnézem

rendben van-e a jaszol

gyereksiras hangzik az éjben
ma is megolink minden
csecsemOt

nekem azt igérték

leborul Jézsef
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hogy acs leszek
és nem nevet ki senki

olvastam am

a szent szovegeket

és benne van

hogy én az acs vagyok

hova lettek a haromkiralyok
hova lett a fiam

a maris elbukott

s vele a meg nem Olt judas
harom kakast

tolaldozok

hogy ne isten gyermeke legyen
ne legyek megatkozott

akirél nem is szol az ének
csak j6zsef vagyok

csak az acs

mariamat végigsegitem
végig

az életemen At

de mi lesz

ha van olyan élet

amin mar nem tudok segiteni
s ha ez a sajat fiamé lesz

mi lesz emberi

s mi isteni

0ljék meg 6t is

vagy hagyjak meg énnekem
haromkiralyok

6 az enyém

és szembefordulok az Urral
j6zsef, az acs

csak én
csak én
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Nem rolunk irtak otven éve

Nem rélunk {rta Bart Istvan 6tven éve Donald Barthelme [gj vissza, doktor Caligari cimG kotete
kapcsan: ,,Mintha csupa meghibbant ember népesitené be vilagukat; meg6rilt a vilag, mondjak,
vagyis csak ekképp, azaz bolond moédjara lehet élni benne — gy ésszerd. [...] Novellai
voltaképpen a huszadik szazad elsé fele Amerikajanak vasari, futészalagon készil6, hamis, becsali
mitoszairdl szoélnak... [...] mindez ironikus felhangokkal jelenik meg. Azt a fajta nem irodalmi,
kozkelet »kulturkineset« olvasztja bele novellaiba, amely Amerikaban, ahol ez a »kulturkincs«
sokkal inkabb jelenval6, mint a vilag barmely mas sarkaban, 1épten-nyomon megel6zi a klasszikus
tipust kényvkultarat. Omlesztve talalja elénk az amerikai atlagpolgar manipulalt, 6nall6
gondolkozasra alkalmatlanna tett agyvelejének tudattartalmat: mozih6sok, reklamszovegek,
politikai események, tv-sorozatok, kozéleti nagysagok, népszerti regények szerepléi, képregények,
filmek stb. stb. — a modern mindennapok zsibvasara. Ez az alkultira, amely a gondolattalan
gagyogasban és Osszefliggéseibdl kiragadva elveszti eredeti jelentését, koros burjanzasba kezd, s
immar 6nmagatdl flggetlen, meghatarozhatatlan és illékony mdgikus jelentést bitorol. Ez
Barthelme igazi nagy témaja: a percenként sziilet6 és pusztulé hamis mitoszok, a hagyomanyos
kultara feloszlasa, és a helyébe bedmlé efemer aradat, amelyben egyititt sodrodnak a régi kultira,
szintén tartalmatlanna valt, megcsufolt, lealazott elemei a »posztkultura« csiricsaré tormelékeivel.”

De ma mar irhatnak rolunk.

Dull Etn6: Esterhazy és az amerikai posztmodern

Vannak véletlenek. Példaul az ember feliti az 1981-es Entripia antologiat, amely az 1960-70-es
évek amerikai elbeszéléstermésébe ad betekintést, azon belul is Donald Barthelme Robert Kennedy
megmenekill a vizbefildstol, Mondat és Képek sird apamrol, valamint Ronald Sukenick Sodris cimt irasat,
és Esterhazy Péterre asszocial, aki ugyancsak 1981-ben jelentette meg a Fiiggst, amelyet 1986-ban
kiadott posztmodern szoveggyljteménye (vagy regényciklusa), a Bevezetés a s3épirodalomba is
tartalmaz.

Eresszik le (vagy huzzuk szét?) a szovegfiigeonyt:

,,— K.-val kapcsolatban azt kell megértentink, hogy lényegében teljesen magara hagyatva él a
vilagon — all a Robert Kennedy megmenekiil a vizbefiilistol c. elbeszélésben. — Ez a rettenetes egyedullét
tartja vissza az embereket attdl, hogy tul kozel keriljenek hozza. Talan a gyerekkoraval
magyarazhat6, nem tudom. Nagyon nehéz megismerni 6t, és nagyon sokan, akik azt hiszik, elég
jol ismerik, val6jaban egy cseppet sem ismerik. Egyszer csak mond valami meglepét, vagy tesz
valami meglepét, és akkor radobben az ember, hogy egész id6 alatt valdjaban egy cseppet sem is-
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merte.

— Gyakran meglepé dolgokat mond vagy tesz. Emlékszem, egyszer kivittiink egy kisebb hajot
a tengerre. Természetesen K. volt a kapitany. Itéletidd kerekedett, és visszafordultunk a kikétébe.
Egy kicsit aggalyoskodni kezdtem a horgonyvetéssel kapcsolatban, azt mondtam neki, szerintem
a horgony nem fogja megtartani a hajot akkora szélben meg minden. Csak ram nézett. Aztan
ennyit mondott. »De mennyire, hogy megtartja. Arra valé.« =

A végtelenithet6 szoveget elblegz6 tiz oldalas Mondat eleje: ,,Vagy egy hosszi mondat, amely
bizonyos meghatarozott sebességgel halad a papiron, a lap alja felé — ha nem ennek a lapnak az
alja felé, akkor valamelyik masik lap alja felé —, ahol megpihenhet egy percre nyilvan, és
eltoprenghet mindazon, amit tulajdon (atmeneti) léte felvet, a 1ét, melynek véget vetsz, amikor
tovabb lapozol, amikor a mondat kihull az emlékezetbdl, amely (atmenetileg) mintegy magahoz
oleli,...” Es vége: ,,csalédas ez a javabdl, de esziinkbe jut réla, hogy a mondatot is ember alkotta,
ha nem is agy sikerilt, ahogy szerettitk volna, mégis ember szerkesztette, olyan épitmény,
melyben a torékenységet kell becsiilnlink, nem a torhetetlenséget, mint a kében”.

A variacids sorozat, egyszersmind az abszurd tavolsagtartas iskolapéldaja a Képek sird apdmril:

,,Bgy arisztokrata hajtott végig az utcan. Elgazolta apamat.

*

A szertartas utan visszasétaltam a varosba. Ut kézben prébaltam rajonni, miért kellett
apamnal meghalnia. Aztan eszembe jutott: elgazolta egy hinto.

*

Felhivtam anyamat, és k6zoltem vele, hogy apam meghalt. Azt mondta, szerinte igy a
legjobb. Szerintem is gy a legjobb. Egyre kevesebb 6romet lelt az életben. Azon tinédtem,
vajon megprébaljam-e kinyomozni az arisztokratat, akinek a hintéja elgazolta. Ugy hitlett,
volt egy-két szemtand.

Igen, lehetséges, hogy nem az apam az, aki ott Ul az agyban és sir. Talan valaki mas, a
postas, az arukihordo a faszertzletbdl, valami biztositasi igynok vagy adodszeds, ki tudja.

[.]

Az agyban ul6 férfi mintha mégis az apam lenne Sir, konnyek peregnek végig az arcan.
Latszik, hogy valami nagyon feldulta.”

A Sodrisban pedig megjelennek a sor szélén futd szévegek, cimszavak, amelyek semmire nem
vonatkoznak és mindenhez kétheték a pszeudo-lexikonban, mint a Bevegetés a szépirodaloniba
lapjain. Plagiumrol persze szo6 sincs, hiszen Esterhazy mind Barthelme-t, mind Sukenicket
feltiinteti az 4ltala idézett szerz6k kozott. All tehat az Esterhazy-technika automatikus irasbol,
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onmagat {ré szévegbol, intertextualitasbodl és a fikcid fikcidjabol.

A muivészet legfontosabb feladata a vilag s mitoszai (kéztik nyelv és valésag szoros
viszonyanak hite) abszurditasanak leleplezése — irta Bart Istvan. — Mindebbdl nyilvanvald, hogy
[...] irodalmi pop-artja [...] a sziirrealizmusbdl ered. A hite szerint részeire hullott jelenségvilagot
hasonlé fragmentaltsaggal probalja abrazolni: »Az egyetlen forma, amelyben még megbizom, a
téredék.« Ujabb miveiben elGszeretettel hasznal a szévegrészek kozott olléval és ragasztoval
atalakitott, XIX. szazadi metszeteket is. A »torténetet« tulajdonképpen csak a szellemes, szinte
beugratasszert formajaték hordozza, meg a kilonféle, 6ssze nem ill6 és egymast kiolto klisékkel
valé zsongl6rkédés. Valamint természetesen a nyelv, melynek [...] braviros mivésze, aki jatszva
hasznal modem szlenget, reklamszéveget, akadémikus blablat, szépirodalmi fennkoltséget —
ironikusan ttkoztetve egymassal mindezen elemeket, melyek kongva adjak tudtul trességtiket.”

Hogy is van ez? (Idézzik idézjel nélkil Samuel Becketet.) A fenti sorok ugyanis nem
Esterhazyrol, hanem Barthelme-r6l szolnak. Mintha a posztmodern szerialitasa (kevésbé
elegansan: a standardizalas) a legmagasabb szinten jelenne meg a(z irodalom)tudomanyban is.
Technicizal6das? Nem éppen ezt a halalbiztos definicidképességet tamadja a posztmodern
technika, amely racionalis (technicizalt) vilagunkat jellemezi, amelyben semmi sem ugy van, mint
ahogy lennie kellene?

., Utmutat6

az, es3teta elvtirsak részére, hogy hol lakna az Uristen, ha volna

Az Utmutaté tanulmanyozasa irodalmi életink tinnepi eseménye.
Van tnnep.

A mutabortizet a terem kozepén helyezzik el a parkett sajat anyagabol. Els6il ez
talan f6los és nagyképli gesztusnak tinhetik f6l, am rovidlato, vaksi az a
gondolkodas, mely egy nemzet f6lemelkedését csupancsak a sertésprogramban
latja, s a budzsét minden mas vonatkozasban csak kurtitana, csak kurtitana, s
blinosen megfeledkezik egyéb értékek kondicionalasarol — mig ropog a mitiz
pirositva orcankat, tudvan tudjuk: tres hassal nem lehet himnuszt énekelni.

A fiatal koca-
kat (tisztesség
ne essék
szolvan) csak
narancsviraggal

téplaljak.

Az Utmutat6 bels6 anyag; mindazonaltal kiszivarogtathato, ez talan ajanlatos is volna,
részint bizalmat, részint rettegést sziil. Bz gy j6. Mert bizony mélto és igazsagos, ill6 és
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tdvosséges, ha az Olvasé beleéli magat, hogy 6 Karenina Anna vagy a f6ldméré. Ilyenkor

édes nyal csorog mamlasz arcan, s kiszolgaltatotta lesz, mint a sziikségét végz6 allat. Igaz,

ez amennyi elényt, annyi veszélyt is rejt magaban. Az eszteta elvtarsak legyenek hat batrak,
leleményesek, szoruljon beléjik ész.

A dolgot el6 kell késziteni, ez nem tdr hibat. Ha a tanulmanyozas elhtuzédnék, a bentlakas
megoldhato.”

Igen, kedves Olvaso, ez mar a fentebb megismert technikaval készilt félreismerhetetlen
Esterhazy-szoveg. Fentebb megismert technika? Valamely algoritmus alapjan? Feltétleniil: az
algoritmus az alkot6 agya. Alkoté — kilyukadtunk erre is az izmusok vilagabol. Kevésbé
eufemisztikusan: ir6. Kiadoi szemszogbdl: szerzo.

Magatartas lenne hat a(z amerikai) posztmodern(izmus)? Az esztétikus szerint:

,~Amerikaban; a hatvanas években a posztmodernizmus 6sszetalalkozott egy tarsadalmi
reformmozgalommal (amelynek a diakmozgalom csak a csicspontja volt), és ettdl valdsagos
tartalommal teltek meg spekulativ képletei, mi tObb, a progresszié aurajat is elnyerte, s ezzel
egy széles értelmiségi réteg szolidaritasat és rokonszenvét, amit bir ma is, noha kézben a
mozgalom kifulladt s a posztmodernizmus mintegy szarazra kerilt. Igy azonban mar semmi
sem Ovta attol, hogy — mint mar pusztan esztétikai jelenségen — beteljesedjék rajta minden
avantgarde sorsa. Mert mig a centrifugalis erék a perifériara vetik a mavészt, a centripetalis
er6k a mlvet magat viszont beszippantjak a gépbe. Az ipari-technolégiai civilizacié —
amelynek a mult nem alapja, hanem ellensége, nem értékek forrasa a szamara, hanem
legtoljebb szentimentalis nosztalgia targya — konnyedén befogadja a mivészeti forradalmak
barmely ideolégiai vagy stilusbeli szélsGségét is. Mi tobb, sziiksége is van ra zavartalan
mukodéséhez, hiszen ethoszanak éppenséggel alapja a sztintelen, dinamikus valtozas: az
ujdonsag, barmi légyen is az.”

Végiil tehat, ha kifullad a mozgalom (esztétikai értelemben mindenek el6tt valamely technikai
elképzelés), megmarad az alkoté. Ki emlékszik a dadaistakra, akik megfogadtak Tristan Tzara
tanacsat, miszerint verset ugy kell {rni, hogy az ember kivagja az Gjsagbdl a szavakat, bedobja egy
zacskoba, és egymas utan kihizza onnan? Tzara verseire azonban emléksziink. Nagyon is
atgondolt koncepcié eredménye mindahany, amint Barthelme, Sukenick és Esterhazy munkai.
Minden mivészeti ,,izmust”, legyen az ,,neo” vagy ,,poszt” az jitas, a jobbitas és a meg nem
alkuvas szandéka vezet. Ha a mvészlét magatartas — amint ez masképp nem is lehetséges —,
akkor a mGvész soha nem valhat az ,,establishment” sarokk6vévé.

Amint Esterhazy sem az 6 ,,posztmodernségével”; amely gy viszonyul Amerikahoz, mint az
ottanihoz a Kelet-eurépai dzsessz — sehogy. Tiltakozas ez javabdl a szocialista rendszer ellen
sajatos elmeéllel, kormonfontan, az ellenzék(i érzelmu)eken til még talan magat Aczél elvtarsat, a
Kadari kultarpolitika legfébb korifeusat is elszorakoztatva. Majd a rendszervaltas utan is tovabb
kell tiltakoznia az orszagot zsebre tevé partpolitikicskak és a Kézép—Kelet Europaban az
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internacionalizmus kabatujjabdl el6ugré dithodt nacionalizmus ellen. A félig-meddig
rendszervaltas kabaréfigurai, nemzetiek, csabakiralyfistak, a réla reggel nem is hallottak, este pedig
a borospohar mell6l 6t leposztmodernezbk ellen, akiket jol ismertiink az Idd vanbol: | ,Szemben egy
irbasztal mogott az irodavezetd, alacsony, villogd szemd férfi, s6tét oltonyben (Fekete
Szeptember Ruhagyar), nyakkend6ben. Szanalmas és fenyeget6. Szalonnazik. ,,Halassi! Legalabb
ne csodalkozzék, hogy nem szeretem! Mért, mért maga szeret? Szeret maga engemet?... Példat
kell mutatni a fiamnak. Példat! Példakép vagyok. A feleségem muvelt asszony. — Acsarkodva
felpattan. — Te is példakép leszel! Csak titkolod, csak titkolod...!”

Karinthy Frigyes: Hosszu élet, r6vid élet

Shaw Matuzsdlem-ének ,,irodalmi” értékérdl vitatkozni olyan csacsisag, mintha egy torvényjavaslat
vagy egy parlamenti interpellacié irodalmi értékérél vitatkoznank. A félreértés onnan van, hogy
valakinek eszébe jutott a Faust masodik részével hasonlitani dssze, amit Goethe kérilbelil olyan
id&s koraban irt, mint Shaw a magaét. Ha volt valaha ellentétes cél, szandék, megismerés,
inspiracié és mifaj, nyilvan ez az. Goethe aggkori vallomasa minden élettdl és tapasztalattol vald
elvonatkozas, ami szinte nem is emberrdl sz6l — a 1élek f6ldi kalandjanak, testi kalandjanak azon
a pontjan sziletett meg, mikor a lelket szinte mar nem is érdekli maga a kaland, a furcsa alom —
tal van rajta, kézel az ébredéshez, lazas kivancsisag fogja el, mi lesz most: az alom képei, vilag,
Fold, élet, embertarsak kédbe borulnak, csaknem koézonyossé valnak, annyi érdekes csak beldlik,
amennyit el lehet majd mondani réluk, odaat, ha megkérdezik téled: mit almodtal? A homalynak
és zlrzavarnak és érthetetlenségnek, ami tgy elkeseritette és dithbe hozta Faust kutatéit, ez az
egyszerl magyarazata: ezt a kolteményét Goethe mar nem az emberek szamara irta, nem a
»fiataloknak”; a gyerekeknek, hogy okuljanak bel6le — Faust mar nem torédik se az emberekkel,
se azzal, ami 6benne emberi: 6 az Istennel probal tarsalogni, kbzvetlentl.

Shaw ,,ezzel szemben” olyan vilagos és érthetd, hogy az mar szinte bantd, sérti a szemet a tal
nagy vilagossag, a kép tul van exponalva, mint némely fotografia. Mintha tulajdon biralata és
kommentarja volna az egész md, nemcsak az el6szo.

De hiszen nem errél akarok beszélni, mondom, hogy mindennek semmi kéze se koltészethez,
se mas muvészethez, legkevésbé Istenhez. A két mu szigordan ssak annyiban kertlt 6ssze
képzettarsitasomban, amennyiben &éz dreg ember abbeli igyekezetét jelenti, hogy érezvén a kozelgd
véget, valami dsszefoglalot akart mondani az egészrol. Két oreg ember, akik el6tt felolvastak az
itéletet.

Az egyik — Goethe — azzal foglalja 6ssze, hogy legyint egyet. Elet? Nevetséges dolog, kar
beszélni réla. Egész mindegy, fiatalsag, 6regség, csak a gyerek hiszi, hogy ez 1ényeges. Lassuk, mi
az, ami tdl van rajta.
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Shaw, legyintés helyett, kipirulva felugrik, haragosan kiabalni kezd, kézzel-labbal tiltakozik —
tellebbezést jelent be. Nem nyugszik bele az itéletbe. Nem azon az alapon, hogy blnds, vagy
nem blnoés — tisztara jogrendi értelemben. Semmisségi panasszal él. A targyalas el volt hibazva,
elsiették az egészet, nem dertilhetett ki semmi — elitélt tarsam, Goethe, téved, mikor azzal
nyugszik bele, hogy nem érdemes védeni ilyen csekélységet —; hiszen még az se tlint ki, nem is
tinhetett ki, csekélység-e valéban, vagy f6benjaré bin, fé6benjard érdem, olyan rivid volt ag egész.

ﬁjrafelvétel, Uj targyalas, 4j attekintése az anyagnak, alaposabb, lelkesebb, igazibb — ehhez
nem elég hetven-nyolcvan év: minimalisan haromszaz kellene hozza. Ezt tessék el6bb elintézni,
aztan majd beszélink a dologrél. Hogy mi az élet, mi az értelme, célja, szépsége — hiszen, ahogy
ma all az tgy, még a kérdések felvetéséhez se volt idé.

Shaw, hetvenéves koraban, egyszertien bejelenti, hogy az életnek ahhoz a teljességéhez képest,
amit, csecsemdszemét kinyitva, megpillantott és megsejtett, hetven évvel ezel6tt: nem
hetvenévesnek, hanem legfeljebb két-harom évesnek érzi magat. Egyszerien becsaptak —
mutattak neki valamit, azt mondtak, hogy az 6vé, legalabbis annyiban, hogy szemiigyre veheti,
legalabbis megnézheti, mi az, hiszen csak ugy megvillantottak a szeme el6tt — de mikor
utananyult, valami ostoba és nevetséges és igaztalan és értelmetlen, lathatatlan, tehat ismerhetetlen
Torvény, vagy inkabb Erészak, rohogve elrantotta eldle.

Shaw tehat gyermeknek vallja magat, 6nként lemond a tiszteletrdl, ami résztiinkrél az
oregeknek kijar. Vallomasaban ez a legmegkapobb és rokonszenvesebb. S hogy igaz is, tehat
mivészi is, bizonyitja az a gyermeki naivitas, amivel komolyan felteszi, hogy ezen csak ugy
lehetne segiteni, ha éppen hetven év helyett éppen haromszaz évig élnénk.

Ez még a mai, hianyos és hevenyészett ismerettanunk szerint is goromba tévedés. Abbodl
szarmazik, hogy az id6t valami 6nmagaval mérhet6é dolognak veszi, holott nyilvanvald, hogy idét
idével még senki se mért — az ember idémérése egy nagyon is szubjektiv, finom, belsé apparatus,
az ugynevezett appercepcid révén torténik. Pontjai éppen ugy tavolithatok és szikithet6k
(nagyithatok és kicsinyithet6k) szemléletiinkben, mint a tér pontjai.

Tehat nem az a kérdés, mennyi ideig élink, hanem az, hogy adott id6 alatt mennyit éltink. Mint
ahogy a térben nem az kérdés, mekkora a terilet, hanem az, mennyit foglal magaban. Egy tomeget
abrazolo filmkockan nyilvan tobb élet van, mint a Szahara-sivatagban. Vetitsd ra egy Szahara-
nagysagu lepedére, majd meglatod.

H. G. Wells Time accelerator (1d6gyorsitd)-ja mar finomabban fogalmazza meg a teljes élet
vagyat. Egy csodaszerrdl van sz6 benne, amit ha beveszel, egy masodperc alatt annyit fogsz fel a
valtozo kiilsé és belsé jelenségekbdl, mint kiilonben félora alatt. Mikor a szer hatni kezd,
egyszerre csak azt veszed észre, hogy a vilag megall kértlotted — iszonyd lassan mozdulnak a
dolgok, egy felemelkedd kar félora alatt ér a magasba, a leesé targyak allni latszanak a levegében.

Van egy régi kézmondas.
,Munkds ember napja rovid, élete hosszt — henyélé napja hosszu, élete révid.”
Valami hasonlo6t akar jelenteni ez 1s.

Nem az id6 rovidségén mulik — nem ez ellen lazadozik benniink, tdljutvan életiink delel6jén,
az élet akarasa. Bennunk, magunkban, lelkiink, idegeink alkataban van a hibaforras.

Egy cseppet kapunk, mindannyian, valéban — egy filmkockat, idében —, ennyi az egész. De e
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cseppben ott titkrozédhetik a csillagos ég — erre a kockara, ha elég érzékeny rajta a felvevd réteg,
rakertilhet tizmillié év torténete is.

A baj az, s tiltakozasunk is ezért ébred fel id6vel, hogy nem az kertl ra, nem az kertl bele,
nem agt dbrazolja életink kicsiny szinpadja, amit abrazolnia kellene.

Erzékszerveink durvak, tokéletlenek lelkiink finom érzékenységéhez képest. Ebbdl lesz a
konfliktus.

A szemunket még be tudjuk csukni valahogy — a filiinket mar nem zarhatjuk el, s nem
zarhatjuk el az idegek alland6 csengetését, sajgasat, testiink fel6l — tudomasul kell venniink
mindent, akar akarjuk, akar nem — azt is, ami nem tartozik rank.

Kilencvenkilenc szazalékban olyan képzetekkel, emlékekkel, gondolatokkal van tele a
tudatunk, amikhez semmi kéze az én-nek, az élet tiszta forrasanak — alig van gondolatunk
tulajdon sorsunk megértése, kiélése szamara.

Agyvelénket parazitak nylzsgd hada lepi el — mdsok élete €li ki benne 6nmagat, s minél
finomabb és dusabb a képzeletiink, annal teljesebben, makacsabbul, tolakodébban.

Nem hosszu életrdl és rovid életrdl van szo. Kiélt életrSl és ki nem élt életrSl. S ha valamiért,
éppen ezért aktualis Shaw vészkialtasa. A kiilsé vilag torl6dé gazdagodasa egyre mohobban bérli
ki, foglalja el, tulajdon céljaira, képzeletiinket — alig van mar hely szamunkra, sajat hazunkban,
ahol szallast adtunk tétok és németek és franciak, djabban négerek és kinaiak nytizsgé légidinak.

Nem is kellene haromszaz évig élni. Csak azt kellene megcsinalni valahogy, hogy mondjuk,
minden husz esztendében, ki lehessen pucolni lelkiinkbdl a sok bele nem tartozé szemetet.
Egyszerre megujhodna, kezd6dne minden elolrél.

Nem a meghosszabbitott életet — az Gjjasziletést kellene kitalalni. Ne az életelixirt — a felejtés
italdt talaljatok ki, ti tudosok.

Ahogy e szornyt kor véres emlékeinek szegény tébolyodottjai probaljak, nem birvan viselni
tovabb a terhet, kidobni inkabb a gyereket is, csakhogy a szennyes flird6vizt6l megszabaduljanak.

Inkabb meghalni, mint emlékezni.

Krady Gyula: A gyémantgyiri

Az erdés hegyhatakon az 6sz kode borongott, lenn a volgyben megsargultak a jegenyék, a régi
urasagi haz el6tt, amelynek 6don kébalvanyai, megvakult ablakai a vaskosarak mégtl néman
bamultak az utra, ahol keréknyomnak hire-hamva se volt A szél itt-ott megbolygatta a
cseréptet6t. Olyan volt e tet6, mint egy rongyos, vén kopenyeg, mely sok helyen megzoldiilt az
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oregségtbl. A szomord haz por alatt volt Ugyvédek és birok irodaiban emlegették csupan, a neve
ez volt: palankai fekvéség. Az az 6regember, aki legutoljara a haz birtokosa volt, végrendelet
nélkdl halt meg. Gyermekei nem voltak, az atyafiak tehat hajba kaptak a palankai fekvéség felett
Legszivesebben eladtak volna a hazat, de hat vevé nem akadt. Szegény toétok laktak a faluban,
akik k6zott a milliomos az volt akinek lova és szekere volt. Pénzrél csak annyiban tudtak, hogy
azzal fizették az adot. Ugyan mire is volna masra j6 a pénz?

Egyszer hire futamodott, hogy gazdaja akadt a palankai fekvéségnek. Valaki keresett olyan
helyet a vilagon, ahol egyedill, maganyosan toltheti életét. Egy fiatal, sz6ke holgy volt a haz
tulajdonosa. Igen nagy tollaskalappal, sarga nyersselyem képenyegben és piros cipében jelent meg
el6szor a faluban. Barandy Eugénia volt a holgy neve, és csupan annyit tudtak réla, hogy eddig a
tévarosban lakott A totok hamarosan megallapitottak egymas kozott, hogy e kisasszony olyan
szép, mint a Maria a kistemplomban, de az anyja, az 6reg asszonysag cseppet se mondhatd
szépnek. Igen mérges, veszeked6 természetli Oregasszony volt, aki legel6szor is azért haragudott,
mert nem értette idevalok nyelvét. Késébb szamtalan mas okot talalt a mérgel6désre. Azon
holgyek kozul valo volt, akik porlekedés, harag, dithoskodés nélkiil egy napig se tudnak lenni.

Annal szelidebb volt a sz6ke kisasszony. Egész nap nem lehetett a hangjat hallani. Prihoda
Janos, a biro, és plivényi Dovin Gaspar, a tanitd, természetszertileg megjelentek urasagi hazban,
hodolatukat bemutatni, amint mar esztendék ota szokasban volt Palankan. Az emberek félig-
meddig mindig jobbagyoknak érezték magukat, s az urasag az, aki az 6don, cserépfedeles hazban
lakott.

A sz6ke kisasszony meghatottan hallgatta a bocskoros biré alazatos szavait, bar abbol egy
sz6t sem értett. Dovin Gaspar, a tanito, kopott, fekete kabatjaban a bir6 elé 1épett, és nem
kevésbé alazatosan folytatta a kérését:

— Arra kérjik a méltésagos kisasszonykat, hogy legyen jéindulattal ezen szegény, rongyos tot
falu lakosai irant.

— Hat mit akarnak? — kérdezte a sz6ke kisasszony. — Pénzt adjak?
Dovin Gaspar alazatosan pislogott voroskarikas szemével.

— Nem kell nekiink. Csak arra kérjiik méltésagodat, hogy engedje meg a tétoknak, hogy
karacsony el6tt feny6gallyat vaghassanak az erdében.

A sz6ke kisasszony Osszecsapta a kezét:
— Ennyi az egész? Vagjanak annyi feny6gallyat, mennyit akarnak.

A biré és a tanité nagy halalkodassal tavoztak az urthazbol. A folyosén kezet csékoltak az
Oregasszonysagnak, az hatba vagta a birét:

— Ne sokat alkalmatlankodjatok itt. Nem szeretem a bocskorszagot.

S gy nézett eres, vilagoszold szemével rajuk, hogy ijedten menekdltek a kapu felé. J6
messzire jartak, amikor a sapkajukat a fejikre merték huzni. Ilyenforman dertk ki, hogy a
kisasszonyka nemcsak szép, hanem jo is, mint az angyal.

A tétok karacsonyi vasarja az volt, hogy fenyégallyat vittek a varosba. Miutan szekér, kocst
nemigen van ezen tajon, a tétok gyalogszerrel teszik meg az utat a varosba. Annyi feny6gallyat
vesznek a nyakukba, amennyit elbirnak. Mozgositjak az asszonyokat, a gyerekeket. A palankai
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utakon a z6ld gallyakkal megrakott totok vonultak a varos felé. Ezek a mozgd karacsonyfak
jelentették, hogy kozeledik a nagy tinnep. Mindig stribb lett a vandorlas a varos felé. A vasut
elvitte a karacsonyfakat, és a totok pénzt hoztak a tiszéjiikben a varosbol. Az 6klomnyi tét
gyerekek oriasi fakat cipeltek; az 6reg totok faradtan haztak maguk utan a tdleveld, z6ld gallyakat.
Persze, ki tudna elére, hogy melyikre jut a fak kozil aranydio és villamos langocska vagy téli
kesztylicske? A faknak az mindegy, a tétoknak is mindegy, akik a fat kivagtak. A diét is még csak
ezutan fogjak aranyozni, és a csizmacskan talan még csak most dolgozik valami 6reg, okularés
varga. De a karacsony hangulata mar itt van: a zold fak lefelé sétalnak a hegyoldalakbdl. ..

Barandy Eugénia az arihaz ablakabol nézte a totokat, amint a feny6gallyakat cipelték. Nem
volt valami szentimentalis teremtés, de mégis meghatédott, amikor itt volt a forrasnal, ahol az a
nagy folyamat fakad, amely végighompély6g az egész vilagon, amit karacsonyi innepnek
neveznek. A totok szekercecsapasat, amikor az erd6kben a fakat vagtak, valami misztikus
larmanak hallotta, amely larma a megel6z6je mindeneknek a karacsonyi tinnepben. A kis tot
gyerekeket, amidén a nagy fakat cipelték, képeskonyvekbdl kivagott figuraknak latta. Es Korvinat,
a legvénebb palankai tétot, magaban Szent Péternek tartotta, aki tgy karacsony idején a palankai
erdében vagja a gallyakat a j6 gyermekek szamara.

Az 6 karacsonyai eddig masfélék voltak. Legel6szor egy piszkos hazmesteri lakasban tldogélt
karacsonyi estéken. Az apja és az anyja az ismerésokkel nagyokat ivott, végil holtrészegek lettek
az unnep tiszteletére. Ebben az id6ben Eugénia legfeljebb néhany rugast kapott ajandékul.

A kés6bbi karacsonyok szép lakasban talaltak, és a Jézuskat minden karacsonykor mas és mas
oregurak jelképezték. Fkszereket és bankjegyeket hoztak az 6regurak. Legjobban szerette
valamennyi koz6tt Poldi barét, mert a baré olyan volt, mint valami 6reg Mikulas. Eugénia pedig
romantikus 1élek volt. Szerette a meséket és regényeket. Huszonot éves volt, de a lelke bizonyos
tekintetben gyermekes maradt. Tisztességes, vidéki urikisasszony szeretett volna lenni, és
ugyanezért birtokot és hazat 6hajtott mindig. Ezért sohajtozott, erre vagyakozott. A sors
teljesitette vagyat. Vajon milyen lesz a karacsony az idén, szakitott az 6regurakkal és tisztességes
no lett?

A totok vitték-vitték a z6ld gallyakat. Eugénia pedig abrandozva gondolt azokra a
boldogokra, akiknek a karacsonyfakat felallitjak. Neki sohase volt karacsonya, mindig egyedul volt
karacsonykor, mert az 6reg Mikulasok ezen az estén mind magukba szallottak és otthon
maradtak. Bugénia busan ult az ékszerek és a bankjegyek k6zott. Szivesen odaadta volna Sket egy
szines facskaért, amelyen mézeskalacs fiiggne. De olyan facskahoz nem jutottak.

,INo majd az idén!” — gondolta magaban, és megbizta anyjat, hogy mézeskalacsrol,
aranyfistrdl és viaszgyertyacskarol gondoskodjon. Kalacsot kell siitni, és éjfélkor misére mennek.

Legyen olyan karacsony egyszer, ahogy azt Eugénia 6hajtja gyermekalmai ota.

Es felallitotta a facskat az 6regasszony.

Eugénia gy tett, mintha semmit sem tudna a készil6désrél, amely a hazban folyik.
Elzarkézott a szobédjaban, és a szive meleg volt azoktdl a gondolatoktol, amelyek a kozeled
estétdl tamadtak. A kis totok, a nagy tétok odahagytak a hegyet. Karacsonyfat nem vittek mar a

varosba, mindenkinek van mar faja. Alkonyadott, és a faluban csengdk szolaltak meg, és gyertyak
gyulladtak fel a kis paraszthazakban.
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,,Jon a Jézuska! — gondolta magaban izgatottan a szegény Eugénia. — Az angyalok mar
elindultak...”

Mindig kézelebb hangzott a falusi tot gyerekek csengetése. Régi szokas szerint az urasagi
hazba mentek el6szor elénekelni azt a régi karacsonyi éneket, amelyet sohasem fognak elfelejteni
a gyermekek. Jottek, jottek a kis totok, és szines lampasaik mar ott ragyogtak a haz el6tt.

Eugénianak dobogott a szive.
A szomszéd szoba ajtaja felnyilott, és az 6regasszony benézett.

— BEugénia — éppen olyan egyszertien, mintha az ebéd elkésziiltét jelentette volna be —, a
gyertyakat meggyujtottam. Gyere, nézd meg a karacsonyfat.

Eugénia boldogan felindulva sietett be a szomszédba. A szivére szoritotta a kezét, és
megallott az ajtéban. Eppen olyan volt az a fa, amilyennek almaiban képzelte. Egy tucat
gyertyacska volt rajta, és szines papirosok, lancok, itt-ott egy aranydié ragyogott, és legfelil egy
mézeskalacs-huszar 16gott.

— Ah — mondta Eugénia, és ragyogd szemmel nézett a fara.

Az 6reg asszonysag most nevetni kezdett. Mintha rozsdas zar nyikorgott volna. Kis csomagot
huzott el6 a kéténye alol.

— Bs mégvalami, Eugénia! Poldi grof sem feledkezett meg rélad. A mai postaval kiildte ezt...
Eugénia kibontotta a csomagot. Ekszertok volt benne, és a tokban gyémantgytird.

A leany elhalvanyult, és kiejtette a kezébdl a gytrit.

— Vége a karacsonynak — mormogta szomoruan. — Ez a gyarQ tonkretette az 6romomet. ..

Busan a szomszéd szobaba ment, és tobbé ra sem tudott nézni a gyertyacskakra, se a
mézeskalacs-huszarra, amelynek ugy megorilt. Szomort lett, szomorubb, mint barmikor
maskor... Hisz a bint, ime, még ma este is eszébe juttattak, és tiszta oromébe ecetet Ontottek.

A gytra a £6ldon hevert. Csak az 6regasszonynak jutott eszébe felkapni és a szekrénybe zarni,
mikozben dihdsen mormogta:

— Bolond, képzelgd teremtés. Nem tudja a gyémantot megkiilonboztetni az tivegeseréptdl.

Tabak Andras: A Sandor bacsi falioraja

Egyik nagybatyam kocsmaros volt Budan. Noha annak idején, 6tévesen, ezt a koriilményt nem
tudtam kell6képp értékelni, mégis a szerencse fianak éreztem magam, ha anyu egy-két napra
elengedett hozza, a bacsi ugyanis ritka finom pereceket tartott, és azokbdl a mindig friss,
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ropogos, inycsiklandozéan illatozé sésperecekbdl annyit ehettem, amennyi belém fért. Kedvemre
ténfereghettem a kocsmaban is, mert Sandor bacsi szigoru erkélest vendéglés volt. Kapatos
embert vagy plane részeget ugyan ki nem szolgalt volna, de meg sem tiirt a helyiségben, tovabba
nem szenvedhette az utcardl bevet6dé ismeretleneket sem, akikben egytél egyig gyanus
kocsmatolteléket vagy korozott akasztofaviragot latott, és ha a sontéspultnal még kelletlen-
mogorvan elébtk lokte is a kors6 sort vagy a kupica cseresznyét, az ivoészobaba mar nem engedte
betelepedni 6ket. Ott, az ablaktalan, csOpp szobaban az Gsszes asztalokon (volt vagy négy)
allanddan kint allt a rézhamutal gyufatartdjara erésitett FOGLALT felirat. Sandor bacsi csak a
torzsvendégeit becsiilte. Valahanyszor nagynéném a szemére lobbantotta, hogy hibbant
jodolgaban eldz minden mas vendéget a haztdl, a bacsi csak a fejét razta. ,,Egy vendég, az semmi
— mondta. — A Stammygast, az minden.”

Meg is tett értitk minden t6le telhetét. Nekik valosagos tertilj-asztalkam tarult, ha a strd
koccintgatasok kozben megéheztek: kolbaszok, fistolt halak, hideg stltek, sodarok, ringlik, f6tt
tojasok, sajtok és fonott kosarkakban pompazo, pirosbarna pékstitemények. Nem kivanhattak
téle olyat, melyet azonnal el6 ne teremtett volna. A kedviikért honositotta meg azt a szokast is,
hogy bar a kocsmat koran zarta, a Stammgastok addig maradhattak a lehazott redény mogott,
ameddig csak kedviik tartotta. Kulcsuk volt az udvarra nyilé hatsé ajtohoz, és azon tavozhattak.
Ilyen alkalmakkor becstiletkassza jarta. Aki mért maganak a pultnal két deci kadarkat vagy
spriccelt egy hosszulépést, a perselybe dobta az arat — Sandor bacsi békésen hortyoghatott a
kocsma 616ttt kis lakasban, soha egy krajcarral sem rovidilt meg, sé6t még jol is jart, mivel a
persely nem tudott visszaadni.

Szombat esténként, zaras utan, 6 is a Stammgastok kozo6tt maradt. Akkor jott csak el az igazi
heje-huja-vigassag ideje. Senki sem tudott ugy inni és ugy mulatni, mint a bacsi. ,,Krumplikat és
tojasokat a kasszaba, urak! — vezényelte, s azzal ahany kardra és lancon fityegd, cifra zsebora csak
akadt a vendégeknél, az mind a pénztargép fidkjaba vandorolt, 6 meg bezarta a fidkot, a kulcsot
zsebrevagta és 0sszedorzsolte a két tenyerét. — Most pedig lassuk, mibél élunk!”

Rendszerint igy kezdédtek a legendas szombat esti kartyaviadalok, hogy aztan véges
végkimertlésig folytatédjanak, méghozza ,,valtott paripakkal”, ahogy a bacsi kedélyesen
mondogatta, mert aki id6vel kidolt, annak a helyén rogvest ott termett valamelyik pihent kibic, aki
csak az alkalmat leste; am aki kidélt, az sem mehetett haza, legfeljebb tltében szundithatott egy
keveset, vagy kibotorkalhatott a s6ntésbe, hogy ott d6ljon végig a 16can, és aludja at néha az
egész vasarnapot. Tudniillik, mivel vasarnap a kocsma zarva tartott, a redényt fel sem huztak, a
helyiséget senki el nem hagyhatta, és azt sem tudta senki, hogy val6jaban hany 6ra van. Megesett
— és mesélték: nem is egyszer —, hogy csak hétfén reggel a s6réskocsisok dithos dorémbolése
vetett véget a kiadés mulatsagnak.

Egyszer-egyszer megengedték, hogy révidke ideig — mig a néném le nem jott értem — én is
kozottuk maradhassak. Mindegyik asztalnal folyt a jaték, de f6asztal a mienk volt, ahol a legtébb
kibic szorongott, s ahol mellényre, ingujjra vetkezett, szivarfistbe burkol6zo, tomzsi nagybatyam
meg a horihorgas patikus ur kozott iltem, aki mindig z6ld vadaszruhat és monoklit viselt, athato
mentolillatot arasztott és pemetefi-cukorkaval kinalt; egyszoval, ott feszitettem biiszkén a
téasztalnal, ahol a legadazabb csatak dualtak, boldogan ropogtattam a sésperecet, kortyolgattam a
malnaszorpémet, és odavoltam a gyonyorlségtdl, ha Sandor bacsi a rezes hangjan odaszolt
hozzam: ,,No, bikfic, most aztan kigytiviink a farbavall Figyeld csak, 6csém, hogy befttiink a
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pancser uraknak!” A farba pedig vagy az adu asz volt, amellyel utotte a szemkozt Gl6 hosszu hajd,
lompos sirkoves mester makk disznoéjat, vagy egy piros filkd, amellyel a reszketeg fejd, vén és
pukkancs kis igazgatd ur ultimojat fogta el, aki felhaborodottsagaban csak krakogni tudott:
,IFardagaly! — kialtotta. — Fardagaly!” Sandor bacsi meg egyre diadalmasabban trombitalta: ,, Tra-
ra, tra-ral A gotlicei attorés! Elére fiaim, huj-huj, vitéz magyar bakak!”, s hihetetleniil sz6ros és
vaskos karjat egészen a feje f6lé, mar-mar a plafonig lenditve, teljes erejébdl csapkodta az asztalra
a kartyalapokat, mintegy ezzel is {zzé-porra zizva ellenfeleit. Am ha befuccsolt, banatosan ingatta
nagy, kovér fejét, sértetten szipakolt s még a lecsiingé tokaja is méltatlankodva remegett.
,Bantjak a magyart — panaszolta. — Latod-e, csipisz, még itten is csak a j6 magyar embert
szomoritjak...” — Mikézben a po6ttom kis igazgatd besoporte a pinkapénzt és kajanul krakogta:

I))

,,Fardagaly! Fardagaly

A falon, a fejunk folott pedig ott ketyegett a fakeretbe foglalt, tanyért formazé ingadra. S ez
egészen addig rejtély volt szamomra, amig meg nem ismerkedtem az 6raolvasas tudomanyaval.
Nem fért a fejembe, hogy minek elszedni a vendégek 6rait, amikor a fiistmarta, csikos tapétan ott
tigg az a tanyéros faliora.

Azutan egy ilyen este, amikor mar nénémnek koszonhetéen hibatlanul kiismertem magam a
szamlapok meg a mutatok vilagaban, megdobbenté folfedezést tettem.

— Sandor bacsi! — kialtottam fel, a falra mutatva. — Hiszen ez az 6ra hatrafelé jar! Visszafele
forog a mutatdjal

— No és aztan? Kit zavar az, 6csém? — bokte oda a szivarja mell6l a bacst. — A {6, az hogy
ketyeg. Hogy igen er6sen ketyeg. De még milyen szép hangosan ketyeg, hat nem hallod, pupak?!

Mostanaban gyakran eszembe jut a sGrszagu, fuistos ivoszoba. Meg a Sandor bacsi fortélyos
falioraja. Ahogy ketyeg, igen erésen ketyeg. De még milyen szép hangosan ketyeg...

Hurok
Dull Etné: Az orgonak nagy haboruja

Ha megkérdeznék, mi a kapcsolat az orgona és a haboru kozott, valoszindleg a Sztalin-orgonara
asszocialnank. Pedig a kortarsak altal ,,nagy haborinak™ nevezett 1. vilaghabord igen szomoru
epizodjat jelentette valodi orgonaink sipjainak rekviralasa. A csaszari és kiralyi hadligyminiszter
1917. oktéber 29-én adta ki valamennyi magyarorszagi vairmegye és torvényhatdsagi joggal
telruhazott varos részére az orgonasipok hadi célokra térténd igénybevételérdl szo6lo rendeletét:
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,»1.§. Az 6nbdl vagy 6n6tvozetbdl készult 6sszes kilsé orgonasipokat hadi célokra
igénybevetteknek jelentem ki.

Kiilsé sipok alatt azokat az orgonasipokat kell érteni, amelyek az orgona kiilsé
(prospekt) feliletén, kiviilr6l lathatéan vannak felszerelve. Az igénybevétel kiterjed ugy az
orgonakba mar beszerelt, valamint a még be nem szerelt orgonasipokra.

A jelen rendelettel igénybevett orgonasipokat a birtokosnak sem leszerelni, sem
teldolgozni, sem pedig elidegeniteni nem szabad. Azoknak beszolgaltatasa az 1917. évi
november 15-t6l kezdve a jelen rendelet 5. §-a szerint torténik.

2.§. Olyan orgonak sipjai, amely orgonaknak kiilonés torténeti, képzémuvészeti vagy
zenemuvészeti becsiik van, az igénybevétel alol kivehetSk.

Az orgonak torténeti, képzémuvészeti vagy zenemuvészeti értékét hivatalbol a vallas- és
kozoktatastugyl miniszter, Horvat-Szlavonorszagok tertiletén a ban allapitja meg és az 1917.
évi november hé 15-ig értesiti a cs. és kir. hadiigyminisztert arrol, melyek azok az orgonak,
amelyek egyelére kimélendok. A végleges felmentésre nézve ugyancsak a vallas- és kozokt.
miniszter — Horvat—Szlavonorszagok tertiletén pedig a ban — dont, és hatarozatarol értesiti
az érdekelt birtokost és a hadigyminisztert.

3.§. Olyan orgonakat, amelyek nem valamely bevett vagy torvényesen elismert
vallasfelekezet templomaban vagy imahazaban vannak felallitva, legkésébb az 1917. évi nov.
15-ig be kell jelenteni. A bejelentést az orgonak birtokosa vagy 6rz6je koteles megtenni.
Ugyancsak be kell jelenteni azokat az orgonasipokat is, amelyek a jelen rendelet életbe
lépésének napjan még nem voltak felszerelve.

A bejelentést a f6szolgabiréhoz, varosokban a polgarmesterhez kell bektldeni, aki
azokat a hatarid6 lejarta utan haladéktalanul a tertilet szerint illetékes parancsnoksagnak
megkildeni koteles.

4.§. Az 6nbol vagy 6n6tvozetbdl késziilt orgonasipok téritése azok nyerssilya szerint
kilogrammonként 15 koronaban allapittatott meg.

5.§. A jelen rendelettel igénybevett orgonasipok leszerelésérél és beszallitasarol szakmabeli
iparosok igénybevétele mellett a katonai igazgatas gondoskodik.

Az orgonasipokat ugy kell leszerelni, hogy az orgonanak hasznalhatésaga legalabb is
korlatolt mértékben megmaradjon. Az orgonak birtokosa a katonai igazgatastol a leszerelés
alkalmaval esetleg okozott targybeli karok helyreallitasat vagy pedig pénzbeli megtéritését
igényelheti. Masféle kartéritésre az orgonak birtokosanak igénye nincs.

0.§. Aki a jelen rendelettel igénybevett orgonasipokat a jelen rendelet 1. §-a ellenére leszedi,
teldolgozza, vagy elidegeniti avagy a jelen rendelettel igénybevett anyagot a jelen rendelet 3.
§-a ellenére be nem jelent, eltitkolja vagy a jelen rendeletet mas médon megszegi, az,
amennyiben cselekménye sulyosabb biinteté rendelkezés ala nem esik, kihagast kovet el, két
hoénapig terjedd elzarassal és 600 koronaig terjed6 pénzbiintetéssel biintetendsd.
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E kihagas miatt az eljaras a kozigazgatasi hatdésagnak mint rend6ri blintetébirdsagnak, a
budapesti allamrendérség mikodési teriletén pedig a Magyar Kiralyi Allamrendérség
hataskorébe tartozik.

Horvat-Szlavonorszagokban a kihagas miatt az ott érvényes jogszabalyok szerint erre
hivatott hatésagok jarnak el.

7.§. A jelen rendelet kihirdetésének napjan Iép életbe. Hatalya kiterjed a magyar szentkorona
orszagainak egész teriiletére.”

A rendelet megjelenését kovetden a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter bekérte a plispokségektdl
a mentesitend6 orgonak kimutatasat.

Az esztergomi érsek korlevele mar a honvédelmi miniszter rendeletének megjelenése elétt,
1917. oktober 24-én jelezte az orgonasipok hadi célra torténd igénybevételét. A rekviralas alol
azok a plébaniak kérhettek felmentést, amelyek orgonai 1850 el6tt késziiltek. A kérelmet 1917.
november elején a piispokséghez kellett beadni, s azt onnan a Vallas- és Kozoktatastigyi
Minisztériumba tovabbitottak.

A tobbi plispokség révidesen hasonld tartalmu korleveleket adott ki a plébanosok részére. A
késébbi pispoki korlevelek tartalmat az orgonasipok rekviralasanak fontosabb tudnival6irdl igy
foglalta 6ssze Solymosi Sandor:

,» 1. A rekviralas targyat csupan azok az onsipok alkotjak, amelyek az orgona homlokzataban
(prospektusaban) lathatok. Ezek akar némak (tehat dekorativ célra épitett sipok), akar
zengdlk, hadi célra lefoglalhatok. A horganysipok, amelyeket az utébbi idében az
orgonaépitok elészeretettel alkalmaznak az onsipok helyett, rekviralastol mentesiilnek. A
plébanos és a kantor az orgonaépit6tdl tudakolhatja meg, hogy a templom és esetleg a
leanyegyhaz tjabban épitett orgonajan horganybol késziiltek-e a homlokzati sipok. Ezt a
plébanos az egyhazkozség levéltaraban esetleg megdrzott orgonaépitési tervezetbdl és a
koltségvetésbdl is megtudhatja.

2. A rekviralassal megbizott orgonaépité a helyszinen koteles felmutatni a honvédelmi
minisztérium altal kiallitott arcképes igazolvanyt. Ennek hianyaban a rekviralasra nincsen
jogosultsaga.

3. A rekviralé orgonaépité kizarélagosan a homlokzatban 1évé onsipokat emelheti ki, és
azokat gyUjtheti 6ssze. Az orgona belsejében 1év6 onsipokat nem foglalhatja le. A
sipkiszerelés a plébanos és a kantor jelenlétében torténik. (Az orgonaépité a rekviralt
onmennyiség aranyaban kapja tiszteletdijat, tehat érdeke, hogy minél t6bbet rekviraljon.)

A sipok kiemelését kovetden a szerel6 pontos jegyzéket készit a leszerelt sipok
méreteir6l. Bzt a feljegyzést a plébanosnak koteles atadni. Minél lelkiismeretesebb a jegyzék,
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annal konnyebb lesz majd a rekviralas folytan csonkava valt homlokzati sipanyag pontos
potlasa.

4. Ha a kiszerelt homlokzati sipanyag egyiitt van, a plébanos koteles gondoskodni arrél,
hogy a helyszinen a rekviralt mennyiséget a jelenlétében mérlegen pontosan megmérjék.
Ezutan alkalmas ladaban koteles az 6nanyag megtelel6 becsomagolasardl és vasuti
teladasarol is gondoskodni. A rekviralt 6nanyag a kovetkez6 cimre killdendé: Magyar Szent
Korona Orszagainak Fémkozpontja R.T. Budapest Kébanya, Alsépalyaudvar. A vasuti
tuvarlevelet nyomban a Fémkozpont R.T. C. osztalyara (Budapest IV., Varoshaz u. 10.) kell
kiildeni. Ha a Fémkozpont a bekiildott fuvarlevelet kézhez vette, a lefoglalt 6nmennyiségért
kilonként 15 koronat fizet. Vasuti fuvardij nem fizetendd, mert a rekviralt anyag szallitasa a
vasuton dijmentes. A koltségmegtérités kizarélag a csomagolas utan jar.

5. A rekviralt 6nsipok késébb horgannyal potolhatok, ez nem befolyasolja kartékonyan az
orgona hangzasat. Minthogy a mai arak szerint a 16 labas sipok kilonként 12 koronaért, a 8
labasok 13 koronaért, a 4 labasok kb. 14-15 koronaért készitheték, a templomokat
semmiféle anyagi karosodas nem éri, st a csomagolasért kapott Osszeget az orgona
tisztitasara, hangolasara vagy mas természeti rendbehozatalara lehet forditani.

6. Amig a homlokzat sipjai nem potoltatnak, a prospektus vaszonnal takarandé be, mert a
nyilt orgonaszekrény tisztasaga kilonben veszélyeztetve van.

7. Az igen kis 6nanyaggal rendelkezé orgonak — ilyen a legtobb leanyegyhazé — a
rekviralastol megkiméltetnek, mert az itt el6allott 6nnyereség nem fedezi a leszereléssel jaro
kiadasokat.”

Paradox moédon a rekviralas okan indult meg a magyarorszagi memlékorgonak védelme. A
felmentési kérelmek elbiralasat a haromtagti Orgona Bizottsag végezte. Tagjai voltak: Antalffy-
Zsiross Dezsé (1885-1945) orgonamivész, a Zeneakadémia orgonatanara, dr. Eber Laszl6é (1871-
1935) muvészettorténész, a Miemlékek Orszagos Bizottsaganak tagja és Oswald Janos (1858-
1920) zongoratanar, a Zeneakadémia tanara. Oswald Janos 1917 novemberében Bécsben jart, s a
k6z0s hadliigyminisztériumban kapta meg az eligazitast a rekviralassal kapcsolatban. A Vallas- és
Kozoktatastigyi Minisztérium az Orgona Bizottsagnak a régi, felmentendé orgonak helyszini
vizsgalatanak utikoltségére haromezer koronat iranyzott elé. Ezt napidijra és 1. osztalya vasuti
jegyre lehetett forditani.

A Budapesti Zenemtvészeti Féiskola igazgatdsaga a nagyorgonat a kozismert mavészi becse
alapjan, a gyakorléorgonat pedig mint nélkilozhetetlen taneszkozt kérte a hadi igénybevétel alol
felmenteni. A f&iskola a felmentést hamarosan megkapta. Osszességében t6bb mint 800 régi,
jelent6s hangszer mentesitésére nyujtottak be kérelmet. (Sajnos a dokumentumok a késébbiekben
elvesztek.)

A magyar kiralyi honvédelmi miniszter 1918. februar 1-én vette kézhez Garai Janosnak, a
budapesti Rieger orgonatizem igazgatojanak azt a levelét, amely felsorolja az orgonasipok
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leszerelésével megbizott cégeket, a rekviralé6 munkacsoportokat és a sziikséges igazolvanyok
szamat. A jegyzék felsorolja az akkori Magyarorszagon mikodo jelentésebb orgonakészitéket.

orgonakészitd munka- igazolvanyok

és telephelye csoport mester segéd Osszesen
Angster J6zsef és Fia / Pécs 10 2 20 22
Kerékgyart6 Istvan / Debrecen 2 1 4 5
Kemenesi Sandor / Szombathely 2 1 4 5
Orszagh Antal / Nagyvarad 2 1 4 5
Orszagh Sandor és Fia / Rakospalota 4 1 8 9
Rieger Ott6 / Budapest 7 1 14 15
Schonhofer Antal / Pozsony 2 1 4 5
Wegenstein Lipot és Fia / Temesvar 3 2 6 8
Osszesen 32 10 64 77

1918 aprilisatél Horvat-Szlavonorszagok tertiletére a nyelvi problémak miatt még két helybeli
orgonakészit6 céget is bevontak a munkalatokba: Heferer M. és Fia / Zagrab; Holub Vencel /
Pozsega (Slavonska Pozsega, Horvatorszag).

Egyes falvak hivei meggatoltak az orgonakésziték siprekviralasi munkajat. Schonhofer Antal
pozsonyi orgonakészité két izben is panasszal fordult a Honvédelmi Minisztériumhoz. Az
esztergomi hercegprimashoz irott levele szerint Késpallag és a felvidéki Csallokozkirt, Képosd,
Nyitrapereszlény és Sopornya romai katolikus hivei megtagadtak a rendelet végrehajtasat. Az ér-
seki felszolitasra azonban a plébanosok, illetve a hivek végil nem gorditettek akadalyt a hom-
lokzati sipok leszerelése elé.

A leszerelt sipok sulya természetesen fliggott az orgona regiszterszamatol, nagysagatol.
Angster feljegyzése szerint Alséiszkaz rémai katolikus templomabdl mind6ssze 3 kg sulya
homlokzati sipot adtak fel a Fémkozpontnak. Pannonhalma apatsagi templomaban 1914-ben
épult fel a 40 regiszteres Rieger-orgona. A pompas, kettés homlokzatu tj orgonabdl 259 kg
homlokzati sipot rekviraltak el. A lista szerint a legnagyobb mennyiséget a Budapest, Kalvin téri
reformatus templombdl szerelték le: 278 kilogrammot.

Mivel az orgona homlokzataban szinte mindig a hangzas gerincét adé nagyobb
principalregiszterek sipjai allnak, a rekviralas nyoman az orgonak hangzasa észrevehetéen vesztett
tomorségébdl, erejébol.
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Az 1. vilaghaboru befejeztével a hadigyminiszter 1918. nov. 15-én kiadott rendeletével
megszuntette a fémek hadi célokra torténd igénybevételét. Az orgonasipok rekviralasa a fenti
cégek segitségével mintegy 10 honap alatt bonyolodott le, s az 1985-88-as orgonafelmérés
tandsaga szerint hangszerallomanyunk 85-90%-at megcsonkitotta.

Megkezdbdhetett az orgonak helyreallitasa. A leszerelést végz6 orgonakésziték a homlokzati
sipok épitésébe foghattak, mondhatni a kifizetett megvaltasi 6sszegekb6l. Csakhogy a habora
kitorésekor még jocskan 20 svajci frank felett jegyzett korona 1919 augusztusaban mar csak 11,0,
1920 végén pusztan 1,4, 1923 végén pedig mindéssze 0,03 svéjci frankot ért... Igy hat a szegény
falvink orgonaiban okozott I. vilaghaborus kar helyreallitasa javarészt még a mai napig sem
tejez6dott be. (Az inflacios statisztika kivételével az itt kozolt tények forrasa: Solymosi Ferenc: Az
1918-as orgonasip-rekviralas és az Angster-féle ,,Rekviralt orgonasipok lajstroma” — 1., Magyar

Egyhazzene, 1994/1995.3. p. 341-354.)

Ballai Laszl6: Bartok?

Bartok Béla halalanak hetvenotodik évforduldjan a Bartok radidban is végigpezsgett az ilyenkor
kotelezének tartott mozgolodas, kommentalas. Példaul Joélesz Gyorgy a Zeneakadémian rendezett
koncert két pillérét, a Concertit, és a Tdneszvitet is megprobalta ,,kozel hozni” a hallgatokhoz:
»azokban harom réteg van egyben, a népdalgyijt6é, a zenetuddsé és a zeneszerz6é. Krod Gyorgy
fogalmazasa szerint Bartok tokéletesen megidézte a hangversenyterembe a magyar vidék
hangulatat”.

Kezdjik a magyar vidék hangulataval. Bartok koraban, ugyebar a parasztemberek koran
keltek, megetették az allatokat, kimentek a foldekre, egész nap izzadsagos munkat végeztek, este
holtfaradtan zuhantak az agyba. Mulatsagra csak néha napjan gondolhattak, innepeken és
tarsangkor (ez utdbbi volt az alkalom a fiatalok ismerekedésére az 6regasszonyok éber tekintete
mellett). Mindebbdl mi jelenik meg a Concertdban? A Teaneszvitben pedig Bartok szlav és roman
motivumok mellett még arab zenét is felhasznalt.

A ,,magyar vidék hangulata” kiilénben gyors valtozasokon ment keresztiil a XIX—XX. szazad
forduléjan. A népdalgyijtés és néprajzkutatas tipikusan kés6romantikus gesztus: megmenteni a
tudomany szamara, ami megmentheté a modernizmus altal pusztulasra itélt paraszti kultarabdl. A
technika fejlédésével aranyban szorultak vissza a munkadalok — cséplés kézben még csak lehet
dalolni, de a cséplégép mellett nem. Mik6zben Barték Nagyszentmikloson és kornyékén roman
kolindakat gydjtott, a szikratavird elve alapjan mar javaban folyt a nagyobb hatétavolsagu radiok
tejlesztése. 1925-ben a Magyar Radio rendszeres adasanak beindulasa egyszersmind pontot tett a
magyarorszagi népdal torténetére.

Most azutan képzeljik el, amint Bartok leteszi népdalgytjté botjat és kalapjat, fehér kopenyt
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olt, bemegy a tudomanyos laboratériumaba ott szegesel, repeszt, forraszt, majd a kutatasi id6
elteltével leveszi a kopenyt, letil a zongorahoz, zenét szerez, azaz szintetizalja népdalgyijto,
zenerepeszt6 és -épité munkassagat, durbol mollba alteralva — mar kész is a Concerto.

Ez lenne Bartok? Aki remekul szétszerel és 6sszerak barmit, és amit 6sszerakott, azt lefesti a
megfelel6 hangulattal? Persze 1éteznek ilyen kismesterek is, mint példaul Mahler, akinél minden
el6re kiszamitott és kiszamithatd, s6t maga is elalmélkodik azon véleményén — és kozzé is teszi —
hogy még az eredetileg elképzeltnél is zsenialisabb zenét sikerilt 6sszetitnie.

A zsenialis agy nem igy mtkodik. Egyszerre lat mindent, olyasmit is percipial, amely masok
szamara érzékfeletti. Mik6zben meghatédva hallgatja az id6s néni énekét, mar ég benne a
zeneszerzO, 0j formakat lat — szabad ezt? — és hirtelen megvakul. Légtires térben tantorog vagy
kaosz kavarog el6tte. Azt sem tudja, hol van, elttinik az id6, majd feltinik a ma. A teremtett
vilag! A bartoki vilag. Innentdl kezdve az 61li a személyiségét, hogy ez a vilag, amely mar
rendezbelvet kellene jelentsen, nemhogy a kiilvilag szamara nem létezik — hacsak nem mint egy
nagyobb tézsdei mandver és egy kisebb haboru utani kikapcsolédas —, de a lelkében sincs mindig
jelen. Hol van? Hiaba targyiasult a Tdneszvitben, a Concerfoban. Ezekkel mar 6 mindig elégedetlen
lesz. Mert a zsenialitas ¢hség, szomj, 6r6k keresés — Onzés és részrehajlas nélkiili szerelem.

Legnagyobb zeneszerz6nk kortarsai korében egyaltalan nem volt népszeri. A ,,nemzeti”
oldalrdl tulsagosan elvontnak, a progresszio feldl talsagosan népiesnek tartottak. A nosztalgikus
ruralitas helyébe Bartoknal egyenesen a magyarsag 1épett. A magyarsag nem az, aminek mondjak.
Nem bokazas, f6hajtas zaszloba 6ltézétten a nemzetrombold hordészénokok el6tt. Nem a
cigany vallan val6 zokogas a pohartérés utan korahajnalban. Univerzum, csillagképlet, amely
mindazokra szeretettel sugaroz, akik felnéznek ra — urali népekre, torokokre, iraniakra, szlavokra,
zsidokra, romanokra, ciganyokra — akikkel a hosszu aton talalkoztunk és még majd talalkozni
fogunk, mert a csillagok élete végtelen. Hogy kiment Amerikaba, nem itt pusztult a haboru
poklaban, hanem tavolban emésztette el magat? Tullépett e mai kocsman. Magatartasaval
bizonyitotta, hogy a magyarsag semmifajta k6zosséget nem vallalhat a fasizmussal, hogy a
magyarsag egyszersmind erkolesi értékrend.

A zeneakadémiai koncert egyébként hozta a szokasos szinvonalat. Majd a Barték radiéban
dzsesszmusor kovetkezett, amelyben boszorkanyos technikaju muzsikusok Bartok emlékére az
altala gytjtott népdalokra improvizaltak. ..

Nandi Mihaly: Jokulatorok egykoron és ma

Ha a XIII. szazadban egy jokulator ahelyett, hogy a hiarjaba csapott volna az ispani var jobbagyai
el6tt, hogy aszongya, alacsony a Tisza hidja, besurlik a 1abad sikja, azzal j6tt volna, hogy 6 hidakat
szeretne épiteni a kiilonboz6 zenei iranyzatok kozott, {igy akarvan kézelebb hozni hallgatéihoz a
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muvészetét, teljes értetlenségeel fogadtak volna — de talan mégsem. Inkabb a folyon épitkezzen,
hogy magasabb vizallaskor is atlabolhassanak rajta, Gitott volna hatara bajtarsai zajos helyeslése
mellett egy tréfacsinal6 vitéz. Ha nem lel jokedvre, lehet, hogy még egy kard hegyével is
megpiszkaljak. Ott, hol vicc és jokedv tet6fokara hag, pall6 is kertl a vallara, bizonnyal.
Mindenkinek a maga hidja. De hat egy XIII. szazadi igricnek eszébe sem jutott volna, hogy
tilozofiat csinaljon a mivészetébol, amellyel — ha tigyes — megkeresheti a betevé falatra valot,
talan még Oltozet ruha is kitelik belSle 6tévente. A marokba hullé arany szeretete, ez 6rok
Orokség kései utddaikra — tobbnyire igen tigyes tizletemberekre — is atharamol. Keresztény—
nemzeti kurzusban az aranyfa kihajlik az atra, arra megy Janoska, szakajt — nem egyet — réla.
Csak ismerni kell az utat — ahova a falak lebontasa, az Gjragondolas, a fizi6 stb. révén eljutni —,
mintegy a krisztusit. Az interjuban a nehézségekre, szenvedésre utalni csupan, az eredményt
rocogtetni (cigany vonodjaként a fiillbe). Milyen eredményt?

,»A népzene és az egyhazi ének kozott harom szinten, harom korszakban mutathato ki —
meglehet6sen kilonb6z6 jelentéségl — kapcesolat — idézziik Szendrei Jankat, a nagysikerd
Schola Hungarica karnagyat, a magyar egyhazzene kiemelkedé kutatéjat. — Mindenki el6tt
jol ismert Kodaly dallamtablazata, melyben egybevet egy gregorian zsoltardallamot a
»Szivarvany havasan« kezdett népballadaval. Sokan azonban nem olvasva el Kodaly szavait
1s, azt hiszik, hogy Kodaly itt a zsoltarbdl eredezteti a magyar népdalt. Nem. Kodaly err6l
igy irt: »Ennek a dallamnak, legalabb els6 felének, toméntelen valtozata van a Lach-gyijtotte
mordvin, zirjén, votjak dallamok kozt is. Mégsem lathatunk benne finn-ugor vagy torok
Ostipust: ugy latszik, valami altalanosabb, nemzetfeletti, 6si recitalo-formula él benne.«
Vagyis a zsoltar gyckere és a népdal gyokere egy k6z6s 6si dallamkultara. S ez az elsé,
tegytuk hozza: legfontosabb rokonsagi fajta, az az eset tehat, amikor nem a népdalt hasznalja
az egyhazi ének, de nem is az egyhazi énck ereszkedett le népi hasznalatba, hanem a kett6
mogott kozos régi kultara all. [...] régi egyhazi dallamaink egyaltalan nem idegenek eurazsiai
illetve magyar zenei tradicionktél. Amit Kodaly a magyar zene és a gregorian kapcsolatarol
mondott, az kiterjeszthetd egész Eurdpara és nemcsak a gregorianumra: »A Szent Istvan
korabeli magyar fiilének nem lehetett olyan vadidegen a rémai egyhaz liturgikus éneke, mint
azt eddig altalaban gondoltak.« [...]

A masodik csoport bemutatasanal ismét Kodaly megallapitasaibdl indulunk ki. A Néprajz
és genetorténet c. hires el6adasa illetve cikke arrodl szol, hogy a régi kottak csak toredékes,
szaraz, ures képet adnak a dallamrél; a zeneileg és valészintleg torténetileg is hiteles
dallamot, ritmust, eléadasmodot a népzenébdl ismerhetjiik meg. [...] A MTA
Zenetudomanyi Intézetében mintegy 25 000 népzenei felvételt 6rziink — pontos
lejegyzésben, zenei rendben — egyhazi népénekeinkbdl. Van koztik kozépkori kancid,
reformacios gytlekezeti ének, cseh vagy német eredetd, de teljesen megmagyarosodott XVI-
XVII. szazadi egyhazi dallam, vannak genfi zsoltarok, s kisebb szamban barokk kanci6k is.
Feltting, hogy az ennél Gjabb népénekek mar nem tudtak asszimilalédni. Egyik-masikat,
téként ha az egyhazi hatésagok szorgalmaztak, megtanulta a nép, de dallamtudasaban azok
idegen test maradtak. E népénekek tehat nem népi énekek. Tobbségiik liturgikus énekbdl
szarmazo vagy zenészek altal komponalt kancié. A nép szerepe itt nem az alkotas, hanem az
ujjaalkotas. Kétségtelen, hogy ez a népkultira, benne az egyhazi népkultira is sajnos
kiveszében van. [...]
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Az egyhazi ének s a népzene kozti kapcsolat harmadik esetével gyorsabban végezhetiink.
Valoban létezik egy olyan népies jellegli egyhazi ének is, melyet valoszintileg a nép kozt él6
kantorok, papok, olykor népi eléénekesek szerkesztettek. Ha a dallam nem volt tul
nyakatekert, a nép atvette, magaéva tette Sket, sét rajuk vitte a maga eléadasi stilusat.
Tobbséglik eredetileg a templomon kivili vallasi életet szolgalta (bucstjarasok, virrasztasok,
jambor tarsulatok, esti imadsagok), de a mult szazadban bekeriiltek a templomi énekrendbe
is. J6 példakat latunk erre példaul Volly Istvan 707 Mdria-énekében. Barmilyen jol esnék
ebben a csoportban latni a nép hangjat, a népi ihletésa vallasi zene mintajat, idealizalasabol
ki kell abranditani a hallgatét. Bz a dallamcsoport zeneileg is, vallasilag is a leghigabb része a
nép énektudasanak, ugyanakkor — furcsa médon — a legidegenszertibb, népzenénk értékes
rétegeitdl legtavolabb allé. Sem egyhazi énektarunk megujitasaiban nem szamithatunk e
repertoar oldalardl segitségre, sem eligazitast nem varhatunk téle a jovére nézve.”

Mai fizetett jokulatoraink igy Sebestyén Marta, Dresch Mihaly vagy Lukats Janoska, bocsanat,
Miklés — nézziink gyorsan egy masik Janost —, bizony ennek a harmadik, teljesen értéktelen
rétegnek a reprezentansai, a maguk karrierecskéit — az allami simogaté kéz alatt — szépen
épitgetvén minden hidat és vékony pallot felégetnek, amely magyarok sokasagat még a magas
kultarat jelenté zenéhez koti. Ilyen mérvi kézbefolyasolasrol — csakagy, mint évi 4j 6ltonyrdl —
Arpad-kori elédjeik nem is dlmodhattak.

N4ndi Mihaly: Ray Ferié

A Bartok radié dzsesszmisoranak elézetesében napokon at Uro§ Feri¢ big bandjét ajanlottak a
tigyelmiinkbe. Szerencse, hogy a Klasszikusok haladoknakbol mar tudtuk, mi az a big band: a
dixiland zenekar hangszereibdl szélamcsoportokka alakult formacio, amely el6re hangszerelt
zenét jatszik, karmester iranyitasaval. Hangszerelés improvizacioé helyett, és elttint a leader of the
band? Ez mar tiszta szovjet dzsessz lenne, ha a klasszikus alapok helyett nem a swinghez
koétédne. Abbdl az iranybdl azutan minden klasszikust fel lehet higitani és a tancparketthez vagy a
barhangulathoz igazitani.

Ezért is tint egyre érdekesebbnek, minél jobban fiilelt az ember, hogy az Fjszakai
dzsesszkinbban a Zagrabi radié big band-jével fellép Uro$ Feri¢. Merthogy az ilyesmire alig is
figyeliink. Nem egy Armstrong vagy Brubeck. Hogy hiviak? En sem hallottam. Majd ha adasban
lesz, eldontjik, j6-e vagy nem. Uro§ Feri¢. Uros. Tobb szerb kiraly neve az Anjou-korban. Velik
szemben harcolt Karoly Rébert oldalan Kotromanié¢ Istvan bosnyak ban, akinek Erzsébet nev(
lanya a budai kiralyi udvarba keriilt, és ott Lajos kiralyfi haldlosan beleszeretett. ,,Egy vilagszép
bosnyak lany, egy bogumil eretnek banditanak, Stipe Kotromanionak a kislanya futotta be a
trecento Buropajanak legnagyobb ndi karrierjét” — irta igen szépen Miroslav Krleza, egy horvat

45



Marczius Tizenotodike (2020/11-12 szam)

ir6 Magyar-, Horvat- és Lengyelorszag kiralynéjarol.

ar megint Feri¢ az el6zetesben. Most elkaptam a beharangozo6 végét: ,,Uros Ferié, aki
M gint F 16zetesben. Most elkapt beharang, oét: ,,Uros Feri¢, aki
felejthetetlen hangjaval tette hiressé Ray Charles dalait.”

Ray Charles dalait nem Ray Charles tette hiressé?
Es ez mar mehet is kérdésként a délutani mésorba.
Helyes valasz: nem, Uro§ Feric.

Feri¢ Zagrab utan Napolyban 1ép fel, amelynek, mint ismeretes, Kotromani¢ Erzsébet szintén
cimzetes kiralynéja volt. A Klasszikusok haladéknak kévetkezé adasabol (érdemes figyelnil) meg is
tudhatjuk, hogy a ,,hal ad6” az a dal, amelyet a napolyi halarusok énekelnek Uro§ (Ray?) Feri¢nek
a halpiacon, mikozben halos cekkerébe eresztik az aznapi fogast.

Dull Erné: Téli gyiimolcs

Sehol nem lattam olyan szép déligyiimélesoket, mint Stockholmban, a hipermarketben. Gulaba
rendezett narancsok, grapefruitok, palmafava csavart bananfiirtok ananaszsévénnyel keretezve. A
megszo6lalo szépség és béség, amelyért a nagy vasarloerejd k6zonség 6réommel nyujtotta ki a
kezét. Fis nem is, mint Tantalosz gytiméleseiért. Csakhogy mindennek vizize volt — a narancsnak,
a grapefruitnak, csakugy a banannak.

Cikket irtam, a hattérben szolt a radi6. Hm. Schubertnek hangzik? Csak nem 4j mivet
tedeztek fel t6le? Az vilagszenzacié lenne még a jarvany kozepette is. Szopranének,
harfakisérettel. Schubert nem irt ilyet. De hiszen ez... Bz a Té/i ntazis. A legzsenialisabb
dalciklus, amelyet valaha is irtak — tenorhangra és zongorara —, val6sagos monoopera, amint azt
Ian Bostridge etalonnak tekinthet6 el6adasaban hallani.

Ez ugyebar egy férfi reménytelen szerelmének tragédiaja. Megesett, hogy ndk is elénekelték,
igy Kathleen Ferrier és Elisabeth Schwarzkopf — kicsit groteszkul hatott ugyan, de az esziikbe
sem jutott, hogy braviroskodasukat fokozando, a zongorakiséretbe is belepiszkaltassanak. Hiszen
az viszi, repiti az énekest, és adja meg a kompozicié egyensulyat. De hat 6ket pusztan a szakmai
ambicié hajtotta: el tudjak-e énekelni 6k is a csodat?

Korunkban azonban egyre tobb tehetségesnek tiné mutvész hodol annak a divatnak, amely
,»masképp”, ,,ujszertien” kivanja interpretalni a nagy klasszikusokat. Es nem ugy, mint Bostridge,
aki az adott keretbe teljesen belefesziti az egyéniségét és karog, mint a varju és kopog, mint a
postaladara hull6 jégcsap, a zarddalba pedig valosaggal belehalt. Barat Emdéke szopranénekes
Razvaljeva Anasztazia harfakiséretével vallalkozott a formabonténak {gérkezé produkciéra. Am a
harfaatiratban alig lehetett raismerni a schuberti zongoraszolamra. Vilaghirtek az angol utcai
zenészek, a buskerek, akik mindent mindenre athangszerelnek. Eljatsszak harmonikan a Négy
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évszakot, ivegpoharakon a Les préludes-6t, és az ember végigneveti, végigtapsolja produkciojukat.
De nincs mindig kabaré. Es pontosan tudjuk, hogy e kalapozé didkok a nagyszinpadon — ha
odajutnak, mint Bostridge — a szerzSk instrukcidinak megfeleléen, a legnagyobb odaadassal és
hitelességgel interpretaljak majd e miveket.

A nagyszinpadra nem lehet felvinni az utcasarkot. E szopran-harfa kombinacidban a Té/;
utazas Ugy hatott, mint valami szerenad. Vagy — az ,,4jszerliség” jegyében — ma mar azt is holgyek
adjak? Ugy az imadott férfi az erkélyrdl (r6zsaszal helyett) ledob egy narancsot. A téli gyiiméles
fogakat dermesztve froccsen szét, vizizi — hogolyd csupan.

Nandi Mihaly: Valasztas az Operaban

Szorényi-Brody Istvdn a kirdlya nyilvanvaléan nem éri el az operahazi bemutatas esztétikai
szinvonalat. Maga a ,,zeneszerz6”, Szorényi nem vallalta, nem is vallalhatta sajat mive
szimfonikus hangszerelését, a sablonos képek és az olcsé rimek sem allnak Gssze koltoi szovegge,
nem is szélva a cselekményszovés és a konfliktusépités silyos hianyossagairol.

Megesik azonban, hogy egy mi valamiért tilné 6nmagan.
Példaula nemzeti tudat miatt.

Példaul a nemzeti tudatlansag miatt, hogy azzal, amit megjelenit, a nemzeti tudatot
azonositjak.

Holott az ezer évvel ezel6tt nem is 1étezett, amint magyar nemzet sem, Istvan nem Géza utjat
folytatta (ha volt is ilyen), Istvan allama, pedig nem mint ,,magyar haza”, hanem éppen a térzsi —
ha tetszik magyar — szabadsagot elnyomé erészakszervezet magasodott fel. Mindazonaltal a
koronazas nem a Koppany feletti gy6zelembdl kévetkezett (harom évvel késébb), ahhoz Istvan
bajor herceggel 1étrejott sdgorsagan tul is a német csaszar és a romai papa — mindossze 1002-ig
tarté — szerencsés érdekszovetségére, és bonyolult nemzetkozi politikai 1épéssorozatra volt
szukség.

A m tehat — igaz, hasz évvel elkésve — a beatkorszakot idézi, amely alapvetéen nemzedéki
lazadas volt. Semmi kilénos nincs tehat abban, hogy mig a nyugati fiatalok a kommunizmus
jelszavaival fordultak szembe a demokratikus rendszer elitjével, addig Sz6rényi—Brody a
demokracia nevében tiltakozott a kommunista vezetés ellen.

Megesik, hogy egy mi a politikai mitoszépités anyagava valhat: Sz6rényi és Brody (6k még
ketten) el6készitették a rendszervaltast, amelyet azutan Orban (egyes-egyedul) valdsitott meg.

Megesik, hogy az udvarnokok, mint Okovics Szilveszter figazgatd, hé buzgalmukban nem
figyelnek oda a munkajukra.
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2020-ban valéban elitvaltast siirgetnek az Allami Operahazbél?

Valakinek holnap le kell gy6zni a sotétséget.
Mondd, te kit valasztanal?

Valakinek holnap at kell irni a régi meséket.
Mondd, te kit valasztanal?

Valakinek holnap meg kell valtani ezt a vilagot.
Mondd, te kit valasztanal?

Valakinek holnap le kell tépni magardl a lancot.
Mondd, te kit valasztanal? |[...]

Valakinek holnap le kell mondani hivatalarél.
Mondd, te kit valasztanal?”

Mondd, kedves operalatogato, te kit valasztanal?

Kapcsolat

Impresszum

Felel6s kiado: Ballai Laszlo, 1022 Budapest, Fillér u. 78-82.
Felel6s szerkesztd: Ballai Laszlo

Technologia és design: Vasaros Andras

ISSN 2063-4285

Elérhetoség

SzerkesztGség: szerkesztoseg@marczius15.hu
Webmester:  webmaster(@marczius15.hu

www.marcziustizenotodike.hu - © 2010-2020 Marczius Tizen6todike. Minden jog fenntartval

48


mailto:szerkesztoseg@marczius15.hu
mailto:szerkesztoseg@marczius15.hu
mailto:webmaster@marczius15.hu
mailto:webmaster@marczius15.hu

	Local Disk
	Marczius Tizenötödike (2020/11-12 szám)




